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Введение 


Коммунистическая партия и Советское государство по- 
стоянно рассматривают укрепление социалистической 
законности и правопорядка как непременное условие 
построения коммунистического общества. «Вопрос об 
организованности, о порядке, — указывает К. У. Чер- 
ненко, — для нас ключевой, принципиальный. Насчет 
этого двух мнений быть не может» ! 

Выполнение задачи укрепления социалистической 
законности требует улучшения деятельности всех орга- 
нов, ведущих борьбу с преступностью, в том числе и су- 
дебных. Повышение эффективности всей судебной дея- 
тельности приобретает особо важное значение в связи 
с принятием новой Конституции СССР и совершен- 
ствованием на ее основе уголовного и уголовно-процес- 
суального законодательства. 

В соответствии со ст. 160 Конституции СССР никто 
не может быть признан виновным в совершении пре- 
ступления, а также подвергнут уголовному наказанию 
иначе как по приговору суда и в соответствии с зако- 
ном. Уголовно-процессуальное законодательство уста- 
навливает, что приговор должен выноситься в резуль- 
тате судебного разбирательства на основе всесторон- 
него, полного и объективного исследования непосред- 
ственно судом всех обстоятельств уголовного дела в 
их совокупности и в условиях, исключающих посто- 
роннее воздействие на судей, которые при осуществле- 
нии правосудия независимы и подчиняются только за- 
кону. 

Каждый приговор суда должен быть законным и 
обоснованным — таково обязательное условие правиль- 
ного осуществления социалистического правосудия, 
проведения в жизнь выраженной в советских законах 
политики КИСС, воли советского народа. 

«В законе, — подчеркивает К. У. Черненко, — для 


- Материалы внеочередного Пленума Центрального Комитета 
КПСС 13 февраля 1984 г. М., 1984, с. 14. 
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нас важна не только строгость, 
вость, причем понимаемая в самом широком плане» 1. 
Реализация этих положений требует от судебных 
органов строжайшего исполнения всех требований за- 
кона, регулирующего порядок рассмотрения уголовных 
дел, что является важной гарантией охраны прав граж- 
дан, соблюдения их законных интересов, непременным 
условием постановления законного и обоснованного 
приговора по каждому уголовному делу. 
Исследование теоретических и практических вопро- 
сов обеспечения правильного осуществления правосу- 
дия не случайно составляет одну из центральных про- 
блем уголовно-процессуальной науки и привлекает вни- 
мание многих ученых. Однако изучение вопросов за- 
конности и обоснованности приговоров проводилось до 
сих пор в большей степени применительно к практике 
судов второй инстанции и основывалось на ранее дей- 
ствовавшем законодательстве. 
Современное уголовно-процессуальное  законода- 
тельство, приведенное в соответствие с Конституцией 
СССР 1977 года, не только предъявляет более высокие 
требования к соблюдению законности при осуществле- 
нии правосудия, но и закрепляет ряд дополнительных 
гарантий, направленных на ее обеспечение, более точ- 
но регулирует отдельные вопросы судопроизводства. В 
связи с этим возникает потребность проанализировать 
ныне действующее законодательство и практику его 
применения судами первой инстан 
нии уголовных дел. ©. учетом этого 
боте исследуются не только вопросы, 
относящиеся к принятию судом того 
ния по уголовному делу, но и связанные с созданием в 


процессе подготовки и проведения судебного разбира- 
тельства необходимых пре 


дпосылок для правильного 
осуществления правосудия. 


но и его справедли. 


непосредственно 
или иного реше- 


' Материалы Плен ма Це 
м м Ума Центрального Комитета КПСС 10 апреля 

















СУДЕБНОЕ РАЗБИРАТЕЛЬСТВО — 
ЦЕНТРАЛЬНАЯ СТАДИЯ 
СОВЕТСКОГО УГОЛОВНОГО ПРОЦЕССА 


Статья 151 Конституции СССР гласит, что правосудие в 
нашей стране осуществляется только судом. Суд являет- 
ся единственным государственным органом, имеющим 
право рассматривать’ уголовные и гражданские дела. В 
соответствии со ст. 4 Основ законодательства о судоу- 
стройстве Союза ССР, союзных и автономных респуб- 
лик правосудие по уголовным делам осуществляется 
путем рассмотрения их в судебных заседаниях и приме- 
нения установленных законом мер наказания к лицам, 
виновным в совершении преступления, либо оправда- 
ния невиновных. Из этого следует, что единственным 
способом осуществления правосудия по уголовному де- 
лу является судебное разбирательство. 

Для правильного осуществления правосудия важное 
значение имеет правовое регулирование судебной дея- 
тельности. 

Процессуальные нормы устанавливают правила со- 
бирания, исследования и проверки доказательств, опре- 
деляют основания, условия и порядок принятия реше- 
ния по уголовному делу. Эти нормы также регулируют 
права и обязанности лиц, участвующих в разрешении 
уголовных дел, и устанавливают гарантии, которые 
должны обеспечить реальную возможность пользовать- 
ся этими правами. Чем совершеннее, точнее и конкрет- 
нее эти правила, тем успешнее выполняются задачи су- 
да в стадии судебного разбирательства. Однако наличие 
такой системы норм необходимо, но еще недостаточно 
для обеспечения правильного осуществления право- 
судия. 

В реализации требований норм уголовно-процессу- 
ального закона, призванных обеспечить правильное раз- 
решение каждого уголовного дела, важное место при- 
надлежит линам, принимающим участие в судебном раз- 
бирательстве. 

Известно, какое серьезное внимание уделял этому 


В. И. Ленин. «...Для применения разумных постановле- 
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нии нужны судьи, не сведенные в < 
о — писал . В. И Хенин и 
} : мы ь ктуальными 
остаются и ленинские требования к подбору и расста. 
новке кадров в соответствии с их деловыми и политиче- 
скими качествами °. Эти требования в особой мере 
должны предъявляться к судебным и прокурорским ра- 
ботникам. Законодатель нередко лишь определяет гра- 
ницы, в пределах которых суд вправе принять то или 
иное решение. В таких ситуациях большое значение 
приобретает уровень профессиональной подготовлен- 
ности лиц, участвующих в рассмотрении уголовного де- 
ла, правильное толкование ими норм закона, их нрав- 
ственные качества и жизненный опыт. В связи с этим 
Пленум Верховного Суда СССР в постановлении № 4 
от 30 июня 1969г. «О судебном приговоре» обратил 
внимание судей на то, что постановление приговора, 
призванного обеспечить выполнение задач уголовного 
судопроизводства, требует от них сознания особой от- 
ветственности за его законность и обоснованность *. 
Предоставление права суду признавать граждан ви- 
новными в совершении преступления, а также подвер- 
гать их уголовному наказанию только по приговору и в 
соответствии с законом превращает судебное разбира- 
тельство в центральную стадию советского уголовного 
процесса. Именно в этой стадии окончательно достига- 
ются цели уголовного судопроизводства: обеспечение 
правильного применения закона с тем чтобы каждый, 
совершивший преступление, был подвергнут справедли- 


вому наказанию и ни один невиновный не был привле- 
чен к уголовной ответственности и осужден. 


Правильное осуществление правосудия является ос- 
новной задачей судебного разбирательства, которая 
реализуется в процессе рассмотрения судом уголовного 
дела. 

Каждая стадия советского уголовного процесса вы- 
полняет свои специфические задачи. Но ни в 
них, кроме стадии судебного 
быть решены вопросы о вино 
лица в совершении преступл 


одной из 
разбирательства, не могут 
вности либо невиновнос 


ти 
ения ио применении или 


т Ленин В. И. Полн соб 
ь . . соч., т. 
2 См.: Ленин В. И. Пой 6 т. 4,с. 405. 
т 52, с. 224 — 229. Р: соч., т. 41 
См.: Сбо х 
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тавливают условия для п] 
по уголовному делу судом. Деятельность суда во многом 
зависит от успеш ти проведенного по делу предвари- 
тельного расследования и от строгого соблюдения тре- 
бований уголовно-процессуального закона в стадии пре- 
дания суду. 

Однако было бы неправильно считать, что суд ис- 
пользует для разрешения дела только данные, добытые 
в ходе предварительного расследования, проверяя пра- 
вильность и обоснованность выводов органов предвари- 
тельного расследования. Судебное разбирательство — 
это новое самостоятельное исследование всех обстоя- 
тельств уголовного дела, необходимых для его правиль- 
ного разрешения, но проводимое в иных процессуаль- 
ных условиях. При этом суд не связан с выводами орга- 
нов предварительного расследования, не ограничен 
имеющимися в деле доказательствами. Суд в этой ста- 
дии исследует помимо доказательств, собранных в ходе 
предварительного расследования, также доказательства, 
представленные участниками судебного разбирательст- 
ва непосредственно в суд. Кроме того, в соответствии 
со ст. 14 Основ уголовного судопроизводства Союза 
ССР и союзных республик суд сам обязан принять все 
предусмотренные законом меры для всестороннего, 
полного и объективного исследования обстоятельств 
уголовного дела, выявить обстоятельства, как уличаю- 
щие, так и оправдывающие подсудимого, а также отяг- 
чающие и смягчающие его ответственность. Возвратить 
же дело для производства дополнительного расследова- 
ния суд вправе лишь при такой неполноте дознания и 
предварительного следствия, которая не может быть во- 
сполнена в судебном заседании. 

В судебном разбирательстве сосредоточены макси- 
мальные гарантии правильного осуществления правосу- 
дия, так как здесь суд с помощью участников судебного 
разбирательства исследует все имеющиесся в его распо- 
ряжении доказательства в их совокупности, в условиях 
устности, гласности и непосредственности. 

Для правильного разрешения уголовного дела ре 
обеспечить прежде всего всестороннее, полное и объек 
тивное исследование всех обстоятельств уголовного де- 
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ла. По каждому делу, рассматриваемому судом, с 
но ст. 15 Основ уголовного су 


доказыванию: 


оглас- 
допрои зводства, подлежит 


1) событие преступления (время, место, спосо 
гие обстоятельства совершения преступления) 
2) виновность обвиняемого в 
пления; 

3) обстоятельства, влияющие на степень и характер от- 
ветственности обвиняемого; 

4) характер и размер ущерба, причиненного преступле: 
нием. 

Кроме того, ст. 55 Основ уголовного судопроизвод- 
ства требует при производстве дознания, предваритель- 
ного следствия и судебного разбирательства уголовного 
дела выявлять причины и условия, способствовавшие со- 
вершению преступления. 

Конкретизируя эти требования, Уголовно-процессу- 


би дру- 


совершении престу- 


альный кодекс РСФСР ' в ст. 68 дополнительно указыва-_ 


ет в качестве обстоятельств, подлежащих доказыванию 
по уголовному делу: мотивы преступления, а также дан- 
ные, характеризующие личность обвиняемого. Причины 
и условия, способствовавшие совершению преступле- 
ния, УПК РСФСР также включает непосредственно в 
перечень обстоятельств, подлежащих доказыванию по 
уголовному делу. 

Необходимость доказывания этих причин и условий 
обусловлена не только тем, что их выявление обязатель- 
но для того, чтобы своевременно принять меры к их 
устранению, но и для того, чтобы полнее раскрыть сте- 
пень общественной опасности и мотивы действий обви- 
няемого. Они могут непосредственно влиять на степень 
и характер ответственности подсудимого и, следова- 
тельно, согласно ст. 15 Основ, подлежат доказыванию. 

Только исследовав все необходимые и достаточные 
для принятия правильного решения по уголовному делу 
доказательства, суд вправе окончательно высказать свое 
мнение о виновности или невиновности подсудимого и 
о применении к виновному предусмот 


ренной зако 
меры уголовного наказания. ыы 


Все вопросы, связанные с 
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23: 


, постановлением приговора, судьи решают, как подчер- 
кивается в постановлении №4 Плен 
Суда СССР от 30 июня 1969 г. «О су 
«на основе закона, в соответствии с социалистическим 

| по НеиСм и высокими принципами коммунисти- 
ческой морали, по своему внутреннему убеждению, ос- 
нованному на всестороннем, полном и объективном рас- 
смотрении всех обстоятельств дела в их совокупности, в 
условиях, исключающих постороннее воздействие на 
судеи». При этом, основываясь на данных, установлен- 
ных в судебном разбирательстве, суд вправе принять 
любое предусмотренное законом решение независимо 
от выводов, сделанных на предшествующих стадиях уго- 
ловного судопроизводства. 

Конституционное требование о признании подсуди- 
мого виновным в совершении преступления, а также об 
определении ему наказания не иначе как по приговору 
суда содержит в себе гарантии правильного осуществле- 
ния правосудия и определяет главенствующую роль су- 


ума Верховного 
дебном приговоре», 


о дебного разбирательства как центральной стадии совет- 
г ского уголовного процесса. 

т ч Одной из важных: задач, решаемых в стадии судебно- 
> го разбирательства, является проверка законности всего 
2 . предшествующего судопроизводства по рассматривае- 
:. : мому уголовному делу. Обнаружив, что уголовное дело 


возбуждено без достаточных оснований, суд прекраща- 
ет его. При необходимости производства следственных 
действий для устранения неполноты дознания и предва- 
рительного следствия, которая не может быть восполне- 
на непосредственно в судебном разбирательстве, суд 
возвращает уголовное дело на дополнительное рассле- 
дование. Суд также имеет право изменить ранее предъ- 
явленное обвинение, если этим не ухудшается положе- 
ние подсудимого и не нарушается его право на защиту 
(ст. 42 Основ уголовного судопроизводства). Суд впра- 
ве исключить отдельные эпизоды обвинения, отдельные 
признаки преступления, отягчающие ответственность 
подсудимого, переквалифицировать действия подсуди- 
мого на закон о менее тяжком преступлении, если но- 
вое обвинение по фактическим обстоятельствам не от- 
личается существенно от обвинения, по которому под- 
судимый был предан суду. Если же обвинение необхо- 
димо изменить на более тяжкое или существенно отли- 
‘чающееся по фактическим обстоятельствам от НЕ 
которому состоялось предание суду, Уголовное Я 


2 Зак: 347 ре 








должно быть направлено судом н 


а дополнительное ра 
следование. т 


Помимо указанных решений по 

в соответствии с > ожыя ст 57 Оевоа м. 

у Уголовного 
судопроизводства вправе вынести частное определение 
обратив внимание государственных органов, обществен. 
ных организаций или должностных лиц на установлен. 
ные по делу факты нарушения закона, причины и усло- 
вия, способствовавшие совершению преступления и 
требующие принятия соответствующих мер. Частное 
определение может быть также вынесено при обнару- 
жении в судебном разбирательстве нарушений прав 
граждан и других нарушений закона, допущенных при 
производстве дознания и предварительного следствия. 
Суд также вправе по материалам судебного разбира- 
тельства вынести частное определение и в других случа- 
ях, если признает это необходимым. Из этих положе- 
ний закона следует, что выводы, изложенные судом в 
частном определении, должны основываться на доказа- 
тельствах, исследованных в судебном разбирательстве. 

Таким образом, судебное разбирательство выступает 
как стадия, в которой проверяется не только законность 
и обоснованность ранее принятых решений по уголов- 
ному делу, но и соответствие закону действий лиц, уча- 
ствовавших в производстве дознания и предварительно- 
го следствия. 

В судебном разбирательстве решается одна из важ- 
ных задач — воспитание граждан. Именно судебное 
разбирательство, в ходе которого решаются вопросы о 
виновности или невиновности подсудимого и о приме- 
нении к нему наказания в случае признания виновности 
доказанной, имеет большое воспитательное значение. 

В.И. Ленин, подчеркивая воспитательную роль пра- 
восудия, указывал, что суд является мощным средством 
предупредительного воздействия '. Ленинские идеи о 
воспитательном значении судебной деятельности после- 


довательно воплощены в действующем законодатель 
стве. 


Так, в ст. 3 Основ законодательства о с 
ве Союза ССР, союзных и автономных ре 
рится, что всей своей деятельностью су 


Удоустройст- 
СПУблик гово- 
“ Воспитывает 


* См.: Ленин В. И. Полн. собр. 
1.44, с ЗЗ1, 397; т. 53, с. 286. Ета 


т т.36, с. 549; 
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граждан в духе преданности Родине и делу коммунизма, 
в духе точного исполнения советских законов, бережно- 
го отношения к социалистической собственности, со- 
блюдения дисциплины труда, честного отношения к го- 
сударственному и общественному долгу, уважения к 
правам, чести и достоинству граждан, к правилам социа- 
листического общежития. 

Рассмотрение уголовного дела коллегиально судьей 
и двумя народными заседателями, которые пользуются 
при этом всеми правами судьи, с соблюдением непо- 
средственности, устности и непрерывности судебного 
разбирательства повышает его воспитательное воздей- 
ствие. Предупредительно-воспитательное значение су- 
дебного разбирательства проявляется также в том, что 
его участникам при рассмотрении дела предоставляют- 
ся равные права по представлению доказательств, уча- 
стию в исследовании доказательств и заявлению хода- 
тайств. 

Воспитательное воздействие судебного разбиратель- 
ства обусловливается и тем, что рассмотрение уголовно- 
го дела производится с соблюдением демократических 
принципов судопроизводства: гласности, ведения про- 
цесса на родном языке подсудимого, обеспечения обви- 
няемому права на защиту от предъявленного обвинения 
ит. д. 

Воспитательное значение судебного разбирательства 
обеспечивается и тем, что суд обязан при рассмотрении 
уголовного дела строго соблюдать все требования зако- 
на. Требование ст. 4 Конституции СССР о том, что Со- 
ветское государство, все его органы действуют на осно- 
ве социалистической законности, обеспечивают охрану 
интересов общества, прав и свобод граждан, является 
предопределяющим в деятельности суда. 

В судебном разбирательстве решается также задача 
предупреждения преступлений. 

Таким образом, важность решаемых в судебном раз- 
бирательстве задач определяет его значение как важ- 
нейшей стадии советского уголовного процесса. Обра- 
щая на это внимание, Пленум Верховного Суда СССР в 
постановлении № 1 от 26 марта 1981 г. «О задачах судов 
в свете решений ХХУ! съезда КПСС» подчеркнул, что 


' См.: Кобликов А. С. Законность — конституционный прин- 
Цип советского уголовного судопроизводства. М., 1979. 
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необходимо принять дополнительные ме 
ния качества всей судебной работы, 
повышение ответственности судей за обеспечение п 

вильного применения законов при разрешении УЕ 
Уголовных дел, выявление и устранение причин и усло- 
вии, порождающих правонарушения, усиление преду- 
предительно-воспитательного воздействия судебных 
процессов .. 


Ры для повыше. 
направленные на 


ПРОЦЕССУАЛЬНЫЙ ПОРЯДОК 
РАССМОТРЕНИЯ УГОЛОВНОГО ДЕЛА 
КАК ГАРАНТИЯ 

ПРАВИЛЬНОГО ЕГО РАЗРЕШЕНИЯ 


Подготовка к рассмотрению уголовного дела 
Правильное разрешение уголовного дела зависит непо- 


средственно от того, насколько тщательно подготовился 
весь состав суда к проведению судебного процесса, поз- 


тому вопросам досудебной подготовки следует уделять ` 


самое серьезное внимание. 
Что же включает в себя досудебная подготовка? 
Подготовка судей к каждому судебному процессу 
обязательно предполагает изучение материалов дела, 
составление плана судебного следствия, выработку 
предложений о порядке исследования доказательств, 
планирование производства в суде отдельных наиболее 
сложных и ответственных следственных действий и 
проведение целого комплекса организационных меро- 
приятий, направленных на создание наиболее благопри- 
ятных условии для проведения судебного процесса. 
Существуют различные подходы к изучению уголов- 
ного дела. Некоторые судьи начинают с чтения обвини- 
тельного заключения и, получив общее представление 
об уголовном деле, переходят к последовательному изу- 
чению остальных материалов. Возможен и иной поря 
док, когда вначале изучается постановление о возбужь, - 
нии уголовного дела, а затем последовательно про де- 
читы- 


* См: Бюллетень Верховного Суда СССР 1981 
Е ‚ №3 


› С. 9. 
12 








ваю" 
дятс 
ем о 
став. 
ните 
тель 
эпиз 
весь! 
пред 
ясни 
знач 
и да. 
снов 
мате 
это 
след. 
НИТЬ 
тить 
тельс 
@ 
бран 
чить 
ницу 
обст‹ 
дом. 
щать 
чески 
Ной 1 
ганое 





ге- ваются все материалы 








том порядке, в каком они нахо- 


на дятся в деле. Многие судьи знакомятся с постановлени- 
›а- ем о ИА в качестве обвиняемого, затем сопо- 
ми ставляют его с обвинением, сформулированным в обви- 
О нительном заключении, после чего изучают последова- 
‚у- 4 тельно все остальные материалы дела применительно к 
ых эпизодам обвинения. Такой подход представляется 


весьма целесообразным. Это позволяет судье сразу 
представить себе объем предъявленного обвинения вы- 
’ 


яснить доказательства, на которых оно основано что 
, 

значительно упрощает усвоение остальных материалов 

и дает возможность в ходе их изучения проверить обо- 


снованность выводов обвинительного заключения по 
материалам предварительного следствия. Кроме того, 
это дает возможность предусмотреть дополнительные 
следственные действия в суде, которые позволят устра- 
нить неполноту праварительного расследования и обра- 
тить внимание на имеющиеся противоречия в доказа- 
ла тельствах. 
Следует, однако, подчеркнуть, что независимо от из- 


то- бранного способа председательствующий обязан изу- 
ся | чить дело в полном объеме, прочитав каждую его стра- 
оэ- ницу и каждый документ. При этом важно уяснить все 
ять ` обстоятельства дела, которые будут исследоваться су- 


дом. Для этого в необходимых случаях следует обра- 
щаться к специальной литературе, инструкциям, техни- 
ческим описаниям, нормативным актам, обзорам судеб- 
ной практики, руководящим разъяснениям судебных ор- 
ганов по вопросам, которые предстоит решать в судеб- 
ном заседании. 

В этих же целях необходимо систематизировать до- 
казательства, установленные на предварительном след- 
ствии, по каким-либо признакам (по эпизодам, способу 
совершения действий, по времени и месту совершения 
преступления ит. д.) и применительно к ним изучать 
все уголовное дело. В ряде случаев, особенно при под- 
готовке к рассмотрению многоэпизодных дел, целесо- 
Образно составлять графики, схемы, позволяющие на- 
глядно представить механизм преступления, уяснить 
Роль каждого подсудимого в его совершении и объем 
предъявленного каждому из них обвинения. Все это в 
значительной мере упрощает изучение материалов уго- 
ховного дела, так как позволяет отчетливо представить 
себе обстоятельства дела и имеющиеся доказательства 
по каждому эпизоду обвинения. 
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В процессе изучения материалов дела надо уста 
еы я но- 
вить, насколько полно при производстве предваритель 
ы ь- 
ного расследования выяснены все обстоятельства под 
: ы 


лежащие доказыванию по уголовному делу; проверены 
ли другие, возможные по делу, версии; соблюдены ли 
требования закона при собирании и закреплении дока- 
зательств. В случае обнаружения любых нарушений за- 
кона, которые могут поставить под сомнение закон- 
ность проведенного следственного действия, необходи- 
мо заранее продумать, что можно предпринять в суде 
для устранения выявленных недостатков (например, 
вызвать в суд в качестве свидетелей понятых, перевод- 
чика, педагога и иных лиц, участвовавших при произ- 
водстве этого следственного действия). Также необхо- 
димо проверить, полностью ли удовлетворены ходатай- 
ства, заявленные в ходе предварительного расследова- 
ния. Обращая внимание судей на это обстоятельство, 
Пленум Верховного Суда СССР в постановлении №8 
от 28 ноября 1980 г. «О практике применения судами за- 
конодательства при предании обвиняемого суду» ука- 
зал, что возможность удовлетворения ходатайства, от- 
клоненного на предварительном следствии, зависит от 
того, будет ли разрешение поставленных в нем вопро- 
сов способствовать всестороннему, полному и объектив- 
ному исследованию доказательств в судебном засе- 
дании ‘. 
Кроме того, судьи обязаны при подготовке к судеб- 
ному процессу выяснить, что было предпринято в ходе 
оведварыаельнохо расследования для выяснения причин 
и условии, способствовавших совершению преступле- 
ния, и при необходимости принять меры к наиболее 
полному выяснению этих вопросов в судебном заседа- 
нии. Пленум Верховного Суда СССР в постановлении 
№ 15 от 3 декабря 1976 г. «О дальнейшем совершенство- 
вании судебной деятельности по предупреждению пре- 
ступлений» разъяснил, что когда в материалах дела име- 
ется представление следователя или прокурора ` об 
устранении причин и условий, способствовавших совер- 
шению преступления, необходимо выяснить 


› Какие м. 
ры приняты по представлению °. Для этого с МЕ 


ледует зара- 


* См.: Бюллетень Верховного Суда СССР 19 
2 См.: Сборник постановлений Пленума Ве 81, № 1, с7 
1924—1977. Ч.2, с. 38. Рховного С 7 12 
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В случае празинения материального ущерба пре- 
ступными действиями необходимо выяснить, предъ- 
явлен ли гражданский иск, приняты ли меры по обеспе- 
чению его возмещения. Если такие меры не были при- 
няты в ходе предварительного расследования, их необ- 
ходимо принять по собственной инициативе либо обя- 
зать сделать это соответствующие органы. Если же иск 
вообще не был заявлен, необходимо разъяснить пред- 
приятию, учреждению, организации, колхозу, коопера- 
тивной или иной общественной организации или граж- 
данину, понесшим материальный ущерб, их право пре- 
дъявить гражданскии иск к обвиняемому или к лицам, 


которые по закону несут за него материальную ответ- 
ственность .- 


После изучения уголовного дела целесообразно со- 
ставить план судебного следствия, который в значитель- 
ной мере облегчает рассмотрение дела и способствует 
постановлению законного и обоснованного приговора. 

Планирование судебного следствия не урегулирова- 
но законом. Оно выдвинуто потребностями судебной 
практики и является творческим процессом применения 
определенных приемов и методов, обеспечивающих чет- 
кое, целеустремленное и экономичное по времени про- 
ведение судебного следствия. 

План судебного следствия может быть различным в 
зависимости от обстоятельств рассматриваемого дела, 
его объема, характера доказательств и, естественно, 
личных навыков председательствующего в судебном за- 
седании. Однако при составлении плана необходимо 
стремиться к тому, чтобы он полно отражал обстоятель- 
ства, входящие в предмет доказывания, которые пред- 
стоит исследовать применительно к конкретно рассма- 
триваемому делу. План судебного следствия должен 
быть наглядным и давать возможность сопоставлять по- 
казания подсудимых, потерпевших и свидетелей за весь 
период предварительного расследования, помогать вы- 
ЯВЛЯТЬ имеющиеся противоречия в доказательствах и 
сравнивать доказательства, на которых обвинение осно- 


См. постановление Пленума Верховного Суда СССР № 1 от 23 
марта 1979г. «О практике применения судами законодательства о 
возмещении материального ущерба, причиненного преступлени- 
М». — Бюллетень Верховного Суда СССР, 1979, № 3, с. 11—12. 
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В первой графе такого плана кратко указывается 
сущность предъявленного обвинения по конкретному 
эпизоду. 

Во второй графе последовательно излагаются в са- 
мой краткой форме показания обвиняемого, потерпев- 
шего и свидетелей, содержание иных доказательств, от- 
носящихся к данному эпизоду, с указанием даты их по- 
лучения и листов уголовного дела, на которых они за- 
фиксированы. 

Например. 

Л. д. 5 (5.04): показания обвиняемого. Я ехал со ско- 
ростью 50 км/час. Неожиданно из-за дерева на дорогу 
вышел пешеход, я резко затормозил и уже перед самой 
остановкой машиной сбил пешехода. 

Л. д. 14 (10.04): те же показания, что и в ^. д. 5. 

Л. д. 21 (15.04): возможно, скорость была больше, 
чем 50 км/час. 

Л. д. 31 (15.04): протокол осмотра места происше- 
ствия. У въезда в поселок стоит знак ограничения скоро- 
сти 40 км/час и за 100 м до места наезда — «Извилистая 
дорога». 

Л. д. 45: Заключение эксперта. Скорость, исходя из 
длины тормозного пути, была не менее 70 км/час. 

Л. д. 50: Показания потерпевшего. Машина шла на 
большой скорости, из-за поворота выехала неожиданно. 

Л. д. 52: Показания обвиняемого. Ранее я давал не- 
верные показания. На знак «Ограничение скорости» я 
не обратил внимания, считал, что в утренние часы пеше- 
ходов не будет и продолжал ехать со скоростью око 
70 км/час. ло 

В аналогичной форме Фиксируются так 
показания свидетелей и содержание и 
тельств. Это позволяет сопоставить п 
вить противоречия и наметить меры 
(постановка уточняющих вопросов 
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ных свидетелей, уточнение места и обстановки наблю- 
даемого свидетелем события ит. п.). 

В третьей графе рассматриваемого плана формули- 
руются вопросы, которые следует выяснить при допро- 
се. Они должны полностью охватить все обстоятель- 
ства, входящие в предмет доказывания по конкретному 
уголовному делу, что гарантирует полноту и всесторон- 
ность судебного следствия. Против предварительного 
формулирования вопросов можно возражать, ссылаясь 
на то, что нельзя заранее предусмотреть, какие показа- 
ния будут давать в суде допрашиваемые лица, а, значит, 
нельзя предвидеть число и характер вопросов, которые 
им следует задать. Нам представляется, однако, что 
ключевые вопросы должны быть сформулированы зара- 
нее и продумана последовательность их постановки. 
Это позволит с учетом возраста, профессии, уровня об- 
щего развития допрашиваемого ставить ему вопросы в 
четкой и понятной форме. Формулирование же вопро- 
сов непосредственно в ходе допроса нередко приводит 
к бессистемной их постановке, что отрицательно сказы- 
вается на выяснении всех существенных обстоятельств 
уголовного дела. 

Не обязательно все предварительно подготовленные 
вопросы должны быть поставлены в ходе судебного 
следствия. Если, например, подсудимый в свободном 
рассказе даст обстоятельные показания по какому-либо 
из них, то можно ограничиться уточнением его показа- 
ний либо вообще сделать только пометку в плане о том, 
что ответ на запланированный вопрос был дан самим 
подсудимым. а 

Четвертая графа предназначена для краткой фикса- 
ции показаний подсудимого, потерпевшего и свидете- 
лей в судебном заседании, а последняя — для различ- 
ных заметок в ходе судебного следствия. 

Для того чтобы отличить ответы допрашиваемых на 
вопросы прокурора, подсудимого, защитника и потер- 
певшего, целесообразно пользоваться чернилами (па- 
стой, карандашами) разных цветов. В дальнеишем я 
поможет председательствующему проверить Вы 
ность отражения хода судебного процесса в проток 
судебного заседания. 

Одной из важных предпосы 
полного выяснения всех обстояте 
является определение наиболее целе 
ка исследования доказательств. Хотя реше 


лок всестороннего и 
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вопросу принимается судом с учетом мнения всех Уча- 
стников судебного разбирательства, председательствую, 
щий должен подготовить проект наиболее оптимально. 
го варианта решения. Мнения же по этому вопросу, вы. 
сказанные при выполнении требований ст. 279 УПК 
РСФСР участниками судебного разбирательства, и 
предложения народных заседателей могут быть исполь. 
зованы для улучшения этого проекта. 

Порядок исследования доказательств должен обе- 
спечивать наиболее благоприятные условия для прове- 
дения судебного следствия с учетом характера доказа- 
тельств и времени, необходимого для проведения тех 
или иных следственных действий. Так, если в суде бу- 
дет производиться экспертиза, важно не только заранее 
наметить, какие вопросы могут быть поставлены на раз- 
решение эксперта, но и в какой момент судебного след- 
ствия следует их лучше всего представить эксперту. 
При этом, однако, надо всегда учитывать, что все дока- 
зательства, необходимые для заключения, должны быть 
исследованы до постановки вопросов и что в период, 
который потребуется эксперту для дачи письменного 
заключения, суд вправе исследовать доказательства, не 
связанные с назначением экспертизы. 

При планировании допросов подсудимых, потерпев- 
ших и свидетелей можно предусмотреть оглашение до- 
кументов и протоколов следственных действий, связан- 


ных с сообщаемыми фактами. Это дает возможность со- 
поставить их с показаниями и позволит сократить про- 
должительность всего процесса. Однако быстрота про- 
цесса не должна ни в коей мере сказываться на полноте, 


всесторонности и объективности исследования всех до- 
казательств. 


Большое значение при определении порядка иссле- 
дования доказательств имеет решение вопроса о момен- 
те допроса подсудимого. По нашему мнению, его нель- 
зя решать только в зависимости от признания подсуди- 
мым своей вины. Выбор порядка исследования доказа- 
тельств зависит помимо этого от содержания и характе- 
ра имеющихся в деле доказательств, от их объема и 
сложности. Если Рассматривается дело по обв 
группы лиц в совершении преступления, следуе 
мать последовательность допроса подсудимых с уче 
отношения каждого из них к предъявленному 96 том 
нию, полноты показаний по существу обвинени ее 
ни участия в совершении преступления и ты я, степе- 
5 имоотно- 
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шений между ними. При этом надо учесть, что в исклю- 
чительных случаях закон допускает по определению су- 
да проведение допроса одного подсудимого в отсутст- 
вие другого. 

В судебном заседании необходимо соблюдать всю 
процедуру судебного разбирательства. Поэтому нужно 
еще В процессе подготовки принять все возможные ме- 
ры для того, чтобы провести судебный процесс в стро- 
гом соответствии с нормами уголовно-процессуального 
закона. При этом необходимо иметь в виду, что порядок 
принятия решении при проведении судебного разбира- 
тельства излагается в различных разделах УПК (права 
участников процесса, основания и процедура разреше- 
ния отводов, допрос несовершеннолетних ит. п.). Это 
затрудняет быстрое отыскание нужных норм непосред- 
ственно в ходе судебного процесса и неизбежно сказы- 
вается на восприятии происходящих событий в зале су- 
дебного заседания присутствующими, что может выз- 
вать нежелательные последствия. Для избежания этого 
председательствующий должен еще в ходе подготовки 
дела к рассмотрению проанализировать порядок прове- 
дения судебного заседания, обращая внимание на спе- 
пифические обстоятельства уголовного дела, продумав 
предварительно все свои действия и порядок разреше- 
ния вопросов, которые могут возникнуть в ходе судеб- 
ного разбирательства. Как свидетельствует практика, 
нередко нарушения судом норм уголовно-процессуаль- 
ного закона вызваны недостаточной подготовленностью 
судьи в этом вопросе. 

Не случайно поэтому Пленум Верховного Суда 
СССР в постановлении №8 от 28 ноября 1980 г. «О 
практике применения судами законодательства при пре- 
дании обвиняемого суду» указывал, что «отсутствие 
надлежащей подготовки дела к слушанию в судебном 
заседании нередко влечет за собой волокиту, отрица- 
тельно влияет на результаты рассмотрения дела и сни- 
жает эффективность судебной деятельности». Пленум 
потребовал строгого соблюдения всех требований уго- 
ловно-процессуального закона в этой стадии уголовно- 
го процесса '. 


' См.: Бюллетень Верховного Суда СССР, 1981, №1 с7- 12. 
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Создание в подготовительной части 
судебного разбирательства 


условий для правильного рассмотрения 
уголовного дела 


В создании условий для правильного разрешения уголов- 
ного дела важное место принадлежит подготовительной 
части судебного разбирательства, в процессе которой, 
строго соблюдая процессуальные нормы, суд проверяет 
наличие необходимых условий для рассмотрения уголов- 
ного дела по существу, законность состава суда, явку 
Участников судебного разбирательства, принимает меры 
к обеспечению их прав и разрешает заявленные ходатай- 
ства. 

В соответствии со ст. 267 УПК РСФСР судебное засе- 
дание в назначенное время открывает председатель- 
ствующий, который объявляет, какое дело подлежит рас- 
смотрению. Только после этого суд и участники судеб- 
ного разбирательства приобретают право совершать все 
последующие процессуальные действия, предусмотрен- 
ные законом. После открытия судебного заседания се- 
кретарь, который обязан еще до открытия судебного за- 
седания собрать об этом необходимую информацию, до- 
кладывает о явке в суд прокурора, защитника, других 
участников судебного процесса (см. ст.268 УПК 
РСФСР). В случае неявки кого-либо из указанных лиц се- 
кретарь сообщает суду причину их отсутствия. Такая ин- 
формация позволяет определить возможность рассмо- 
трения уголовного дела в отсутствие неявившихся. 

Если в деле участвует переводчик и его присутствие 

необходимо в течение всего судебного разбирательства, 
то председательствующий в первую очередь разъясняет 
ему обязанности, поскольку в этом случае переводчик 
приступает к их исполнению непосредственно сразу 
после открытия судебного заседания. Переводчик пре- 
дупреждается председательствующим об ответственно- 
сти за заведомо неправильный перевод. О выполнении 
всех этих действий делается отметка в протоколе судеб- 
ного заседания. 

Явившиеся свидетели до начала их допроса Удаляюл- 
ся из зала судебного заседания, чтобы не допустить 
влияния на их показания подсудимых и потерпевших 
которые НЕЕ от как правило, ранее свидетелей” 
ее 
вие выводы оР Редварительного Расследования, 


_ АЯ 
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изложенные в обвинители 





ном заключении 
сокоемещис 2 и,» информация 
по поводу данных о личнос ти подсудимого и ОР 
шего ит. п. Закон обязывает председательствующего 


принимать меры к тому, чтобы допрошенные судом сви- 
детели не общались с недопрошенными. В связи с этим 
перед удалением свидетелей из зала судебного заседа- 
В ООЗЬЯСНИТЬ им Это правило, а затем при обл,- 
явлении перерывов и при разрешении кому-либо из ВЕ 
прошенных свидетелей удалиться из зала суда, напоми- 
нать им об этом. 
Важное значение приобретает 
сти подсудимого. Смысл этого действия суда состоит в 
том, чтобы убедиться, что в суд доставлено именно то 
лицо, которое предано суду по рассматриваемому уго- 
ловному делу. Для этого закон обязывает выяснить у 
подсудимого фамилию, имя, отчество, год, месяц, день и 
место рождения, место жительства, занятие, образова- 
ние, семейное положение. Другие данные, относящиеся 
к личности подсудимого (наличие судимости, привлече- 
ние к административной ответственности, материальное 
положение семьи, состояние здоровья ит. п.), которые 
могут учитываться при определении меры наказания, 
нужно выяснять в процессе судебного следствия. 
После выяснения личности подсудимого суд устана- 
вливает, вручены ли ему и когда именно копии преду- 
смотренных законом документов: обвинительного за- 
ключения (по делу «частного обвинения» — копии за- 
явления потерпевшего) и определения суда в случае из- 
менения обвинения, меры пресечения или списка вызы- 
ваемых в суд лиц. Если судья осуществлял предание суду 
единолично и при этом изменил список лиц, подлежа- 
щих вызову в суд в соответствии с обвинительным за- 
ключением, то подсудимому вручается копия постано- 
вления судьи. Рассмотрение дела в судебном заседании 
не может быть продолжено, если эти документы не были 
вручены подсудимому. Дело нельзя рассматривать так- 
Же, если с момента вручения подсудимому этих докумен- 
Тов не прошло трех суток. В этих случаях выносится оп- 
Ределение об откладывании судебного разбирательства. 
Важную роль в обеспечении законности и обоснован- 
в" решений суда играет Е 5 а 
С имеющихся доказательств. Гаранти ний 
Ледования доказательств и правильного разр о 
ы судом содержат многие статьи Ее Не 
ого закона. Так, закон подробно пере 
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Установление лично- 


стоятельства, при которых судьи, прокурор, секретарь не 
могут участвовать в рассмотрении дела (ст. ст. 59, 60 63 
65 УПК РСФСР), и устанавливает, что вынесение приго, 
вора незаконным составом суда является безусловным 
основанием к его отмене (ст.345 УПК РСФСР). Ста. 
тья 61 УПК РСФСР обязывает судью при наличии осно- 
ваний, указанных в законе, заявить о самоотводе, В со- 
ответствии со ст. 272 УПК РСФСР председательствую- 
щий должен объявить состав суда, сообщить, кто являет- 
ся обвинителем и защитником, а также секретарем, эк- 
спертом, специалистом, переводчиком. Затем председа- 
тельствующий разъясняет подсудимому и другим участ- 
никам судебного разбирательства их право заявить отвод 
составу суда, кому-либо из судей в отдельности, проку- 
рору, секретарю, эксперту, специалисту и переводчику. 
По смыслу закона (ст. 67 УПК РСФСР) председатель- 
ствующий должен также разъяснить основания, при ко- 
торых адвокат, представитель профессионального союза 
и другой общественной организации не вправе участво- 
вать в деле в качестве защитника или представителя по- 
терпевшего, гражданского истца и гражданского ответ- 
чика. 

При заявлении отвода нескольким лицам одновре- 
менно следует в первую очередь разрешить этот вопрос 
в отношении состава суда или кого-либо из судей, по- 
скольку принятие любого иного решения возможно 
только законным составом суда. В соответствии со ст. 62 
УПК РСФСР отвод, заявленный судье, обсуждается 
остальными судьями в его отсутствие, однако он вправе 
предварительно публично дать составу суда свое объ- 
яснение по этому поводу. Заявление об отводе секрета- 
рю судебного заседания, составу суда в целом, а также 
иным лицам разрешается всем составом суда с удалени- 
ем его в совещательную комнату и вынесением опреде- 
ления. Если основание для отвода стало известно кому- 
либо из участников, судебного разбирательства после 
проведения этого действия в подготовительной части, он 

по смыслу закона вправе заявить ходатайство об этом. В 
данном случае поступившее заявление должно бы 


решено в соответствии со ст. 261 УПК РСФСР г Раз- 


* Сы.: Сборник постановлений Президиума и опре ‹ 
ебной коллегии по уголовным делам Верховно делений Су. 


{1274— 1979). М., 1981, с. 343—344. го Суда РСФСР 
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Одной из гарантий полного, всестороннего и объек- 
тивного выяснения всех обстоятельств уголовного дела в 
судебном разбирательстве является равенство прав его 
участников по представлению доказательств, участию в 
их исследовании и заявлению ходатайств. Это гаранти- 
руется как отсутствием у кого-либо из них преимуществ 
в выяснении фактических обстоятельств уголовного де- 
ла при отстаивании своих интересов, так и обязанностью 
суда не только разъяснить эти права, но и обеспечить ре- 
альную возможность воспользоваться ими. 

Особое внимание в законе уделено регламентации 
порядка разъяснения прав подсудимому, ибо предоста- 
вленные ему права имеют реальное значение лишь в том 
случае, если он знает о них и понимает их значение. 
Хотя ст. 273 УПК РСФСР требует в подготовительной 
части судебного заседания разъяснять подсудимому пра- 
ва, предусмотренные ст. 46 УПК РСФСР, из анализа ста- 
тей кодекса, регулирующих порядок судебного разбира- 
тельства, следует, что в обязанность суда входит разъ- 
яснение прав подсудимому, предусмотренных рядом 
других статей (ст. ст. 265, 291, 296, 298 УПК РСФСР). 
Поэтому надо разъяснить, что он вправе высказывать 
свое мнение по ходатайствам, заявленным другими уча- 
стниками судебного разбирательства; участвовать в ис- 


следовании доказательств; давать объяснения по показа- 
НИЯМ потерпевших и свидетелей; представлять в пись- 


менном виде вопросы эксперту; обращать внимание суда 
на те или иные обстоятельства, связанные с осмотром ве- 
щественных доказательств, и т. д. 

Особое внимание необходимо уделять обеспечению 
права подсудимому на защиту от предъявленного ему 
обвинения. 

В соответствии с законом (ст. 49 УПК РСФСР) уча- 
стие защитника в судебном разбирательстве обязательно 
по делам: 1) в которых участвует государственный или 
общественный обвинитель; 2) несовершеннолетних; 
3) немых, глухих, слепых и других лиц, которые в силу 
своих физических или психических недостатков не мо- 
ГУт сами осуществлять свое право на защиту; 4) лиц, не 
владеющих языком, на котором ведется судопроизвод- 
СТВО; 5) лиц, обвиняемых в совершении преступлений, за 
которые в качестве меры наказания может быть назначе- 
На смертная казнь; 6) лиц, между интересами которых 
имеются противоречия и если хотя бы одно из них имеет 
Защитника. 
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Если в этих случаях защитник не п 
обвиняемым, его законным представителем ил 
лицами по его поручению, суд обязан обесп 
стие защитника в деле. При этом в соответств 
Основ уголовного судопроизводства под лицами, кото. 
рые в силу своих физических или психических недостат. 
ков не могут сами осуществлять свое право на защиту, 
следует понимать лиц, хотя и признанных вменяемыми, 
но страдающих постоянным или временным Расстрой- 
ством душевной деятельности, существенным дефектом 
речи, зрения, слуха или другим тяжким недугом '. В слу- 
чае признания обязательности участия защитника по де- 
^У суд должен принять меры к реальному обеспечению 
права подсудимого на защиту: предоставить его защит- 
нику время, необходимое для ознакомления с материала- 
ми дела; обеспечить подсудимому, содержащемуся под 
стражей, возможность свиданий с защитником наедине 
без ограничения их числа и продолжительности ит. д. 

Подсудимому предоставлено право отказаться от за- 
щитника в любой момент судебного разбирательства, 
Однако такой отказ не обязателен для суда в случаях, 


предусмотренных пи. 2, 3, 4 и 5 ст. 49 УПК РСФСР. От- 
каз от участия в судебном 
допускается только п 
Из этого следует, чт 


причину отказа, разъ 


Риглашен сам 


и дру ГИМи 
@чить Уча- 
ии со ст. 22 


дить и вынести соотве ь 
Статья 274 УПК РСФСР определение 


' См.: Бюллетень Верховного Суда РСФ 


? См. постановление Пле СР, 19 
16 июня 1978 г. «О практике а Верховного с 81, №8, с 5—6. 


Рименения Уда СССР №5 от 
вающих обвиняемому право на СУдами зако _ 
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ПЕНИИ ст. ^57 УНК-РСФСР, которая. пласит ча 
«потерпевший допрашивается по правилам устаиовлей- 
ным для допроса свидетелей». А я п 
(ст. 282 — 286 УПК РСФСР) предусиатранаа ана 
В рензет ее личность допра- 
| : У гражданский долг и обязан- 
ность правдиво рассказать все извест 
предупреждает об ответственности за отказ от дачи по- 
казаний и за дачу заведомо ложных показаний, о чем 
свидетеля отбирается подписка. Статья 287 УПК РСФСР 
5: ‘устанавливает для потерпевшего такие же, как и для сви- 
: детеля, правила допроса, т.е. речь идет. об обязанности 
суда предложить потерпевшему сообщить все, что ему 
известно по. делу, и о праве судей и участников судебно- 
го разбирательства задавать ему вопросы лишь после 
свободного изложения им своих показаний. По таким же 
‚правилам, как и для свидетеля, производится судом огла- 
шение показаний потерпевшего: 
° Правовое же положение потерпевшего резко отлича- 
ется от положения свидетеля. Потерпевший является 
участником процесса, и ему предоставляются процессу- 
— альные права по защите своих законных интересов. Эти 
права должны неукоснительно соблюдаться в период 
всего судебного разбирательства. Потерпевший присут- 
ствует постоянно в залё судебного заседания, в подгото- 
вительной части суд обязан выяснить мнение потерпев- 
шего по разрешаемым вопросам, заслушать его ходатай- 
ства. Кроме того, в ходе судебного следствия, еще до его 
допроса судом, потерпевший вправе задавать вопросы 
подсудимым, давать пояснения по их показаниям и огла- 
я шаемым в суде документам, протоколам следственных 
действий. Следовательно, для обеспечения реальной воз- 
можности осуществлять свои права и правильно выпол- 
нять свои обязанности потерпевший должен о них знать 
* до производства следственных действий. Разъяснение 
же прав и обязанностей потерпевшему без установления 
его личности является нелогичным. В связи с этим пред- 
ставляется более правильной и соответствующей ан 
закона практика тех судов, которые устанавливают рВ 
ность потерпевшего в подготовительной части суде его 
‚ГО разбирательства и одновременно разъясняют ыы в 
права и обязанности в судебном процессе ре 


го. 
нения таких же действий в отношении подсудимо 


А есколько по- 
Если в нии присутствуют н 
судебном заседа рису я им одновременно. 


терпевших, их права разъясняютс 
3 Зак. 347 25 


ное ему по делу и 








































В подготовительной части разъясняются права з 
данскому истцу, гражданскому ответчику и их аа 
вителям, а эксперту и специалистам — не то а: 


лько п ав 
но и обязанности. В связи с тем, что объем рава, 


о ПРав у этих 
лиц различен, председательствующий разъясня 
ет 


права 
каждому из них в отдельности. 


После разъяснения прав председательствующий оп. 
рашивает обвинителя, подсудимого и его за 


щитника, а 
также потерпевшего, гражданского истца, гражданского 


ответчика и их представителей, имеются ли у них хода. 
тайства о вызове новых свидетелей, экспертов и специа. 
листов, об истребовании вещественных доказательств и 
документов. Следует подчеркнуть, что суд разрешает. в 
данном случае ходатайства лишь об истребовании веще- 
ственных доказательств и документов. В связи с этим 
нельзя считать основанной на законе практику, когда в 
этот момент суд удовлетворяет ходатайства о приобще- 
нии к делу различных документов. По смыслу закона, 
прежде чем решить вопрос о приобщении к делу новых 
материалов, необходимо выяснить, относятся ли они к 
делу и возможно ли их исследование в суде. Для этого 


нужно огласить материалы, Удостовериться в их подлин- 


ности, предъявить участникам судебного разбиратель- 
ства, 


предоставив им возможность выяснить возникшие у 
них вопросы в связи с этим. Такие действия суд вправе 
производить только в ходе судебного следствия, так как 
в основу своего решения он может положить доказатель- 
ства, непосредственно исследованные в судебном засе- 


дании с соблюдением всех процессуальных требований. 
Закон четко определяет 


у порядок разрешения посту- 
пивших ходатайств. По каждому заявленному ходатайст- 
ву выслушиваются мнения других участников судебного 
разбирательства. Суд должен обсудить каждое ходатай- 
ство, учитывая как высказанные Участниками мнения, 
так и доводы лица, заявившего ходатайство которое обя- 
зано указать, для уста Е 


новления каких 9 
тельств необходимы допохнительны именно обст 
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мость от 
следствия 
РСФСР в 
соблюден 
тельства | 
дал судам 
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жат.разр 
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Здесь 
суд ходал 
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ущерб от 
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суд в слу 
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мость от результ последующ 
его затем с 
следствия. По этому + УВЕ 


вопросу Пленум В 
РСФСР в постановлении № 5 от а а 


блюдении судами РСФС 
ны при ЗЕ а Е 
Е рательстве уголовных дел» 
дал судам разъяснение, из которого следует, что все хо- 
датайства участников судебного разбирательства подле- 
жат разрешению непосредственно после их заявления и 
обсуждения. . 

Здесь же целесообразно рассмотреть поступившие в 
суд ходатайства о допуске определенных лиц в судебное 
разбирательство. Так, лицо, понесшее материальный 
ущерб от. преступления, вправе предъявить гражданский 
‘иск.до начала судебного следствия. Представляется, что 
суд-в случае поступления такого ходатайства обязан не 
только принять заявленный гражданский иск к рассмо- 
трению совместно с уголовным делом, но и признать ли- 
цо, заявившее ходатайство, гражданским истцом, разъ- 
яснив ему права и обязанности, предусмотренные зако- 
ном. В этот же момент суд вправе разрешить вопрос о 
принятии отказа от иска, заявленного в уголовном деле, 
разъяснив предварительно последствия такого отказа, 
При этом суд, руководствуясь нормами гражданского 
процессуального права, должен вынести по этому вопро- 
су определение. 

В этот же период целесообразно разрешать посту- 
пившие в суд ходатайства о допуске в судебное заседа- 
ние представителей общественных организаций и трудо- 
вых коллективов. Разрешая ходатайство, суд должен, как 
того требует ст. 250 УПК РСФСР, огласить поступившие 
в суд письменные материалы, подтверждающие полно- 
мочия избранного для участия в судебном разбиратель- 
стве представителя, и предоставить возможность участ- 
никам судебного разбирательства ознакомиться с и 
Затем суд удостоверяется в личности представителя о ы 
‘щественной организации или трудового колени 
также выясняет его взаимоотношения с подсудимым и 
потерпевшим, устанавливает, не допрашивался не де 
качестве свидетеля по рассматриваемому су гадя ах 
ному делу. После этого суд выслушивает бе ыы 
Участников судебного разбирательства © и а об. 
йопуска в судебное заседание этого лица В каче 


мы ри 


' См.: Бюллетень Верховного Суда РСФС 
3* 


р, 1975, № 12, с.5 — 6. 
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щественного обвинителя или общественного защит 
и выносит определение. После оглашения ника 


о допуске в судебное заседание представ 
ственной организации или трудового коллектива в каче. 
стве общественного обвинителя или общественного за- 
щитника председательствующий разъясняет ем 


ителей обще. 


п 
предусмотренные ст. 250 УПК РСФСР. В этой о 


дебного разбирательства суд разрешает и иные ходатай. 
ства, связанные с определением круга Участников-судеб» 
ного разбирательства, а также с дальнейшим движением 
уголовного. дела. Ной 
В конце подготовительной части суд решает вопрос.о, 
возможности рассмотрения уголовного дела в отсутст- 
вие кого-либо из участвующих в деле лиц. Закон преду- 
сматривает различные решения. суда в зависимости. от 
того, кто именно из участников судебного. разбиратель: 
ства.и вызванных в суд лиц не прибыл и но какой причи- 
не. Вместе с тем условия принятия разных решений по 
этому вопросу выражены в законе не только в формаль- 
но определенных понятиях, но и в ряде случаев — в оце: 
ночных. Поэтому суду важно уяснить, что именно имеет 
ввиду законодатель под понятием «уважительная причи- 
на»; «причина, исключающая возможность явки» ит. д. 
ибо от этого зависит правильность принимаемого судом 
решения о дальнейшем движении дела. При определе- 
нии возможности рассмотрения уголовного дела в отсут- 
ствие кого-либо из участвующих в деле лиц суду надо 
исходить как из необходимости всестороннего, полного 
и объективного исследования всех обстоятельств уголов- 
ного! дела, так и из обязанности обеспечить охрану прав 
изаконных интересов участников процесса и достичь во- 
спитательного! воздействия всего судебного процесса. 
Судебное разбирательство происходит с участием 
подсудимого, явкакоторого обязательна Лишьв.исклю- 


чительных случаях, если отсутствие подсудимого не пре- 
пятствует установлению истины. по делу, допускается 
рассмотрение дела без него. В частности, это возможно, 
когда подсудимый находится-вне пределов СССР и укло- 
но а О иена 792: 
которое не может быть‘назначено наказание в виде ли-_ 
шения. свободы, если сам подсудимый ыы 
ЕСИ дела в его отсутс 
ных случаях при неявке подсуди , 
орыотоЗеВЫ должно быть отложено РА°Смотрение ее 


для обеспечения явки подсудимого в судебнбе засе. 
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дание суд вправе подверг 
брать или изменить на более 
:. Однако, прежде чем п] ть такое решение, суду необ- 
ы ходимо выяснить, действительно ли вручена повестка 
я подсудимому, аон умышленно уклоняется от явки в су- 
О '  дебное заседание. Так, в практике встречаются случаи 

когда повестка вручается не лично подсудимому, а чле- 
нам его семьи, соседям, сослуживцам или передается по 


нуть 





его приводу, а равно из- 
строгую меру пресечения, 









НЯ 





х месту жительства: или администрации но месту работы. 
{ При отсутствии у суда достоверных сведений о том, что 
и повестка вручена подсудимому, нет оснований для при- 
ой вода подсудимого, а также для.применения или измене- 
о - ния в отношении него меры ‘пресечения. : 
= В соответствии с требованиями уголовно-процессу- 
г ального закона лицам, не владеющим языком, на кото- 
$ Г ром ведется судопроизводство, должно быть обеспечено 
> право давать показания, делать заявления, заявлять хода- 
р тайства на родном языке, а также. пользоваться услугами 
- з переводчика. Исходя ‘из этого; если подсудимый не вла- 
< | деет либо, хотя и владеет, но затрудняется в объяснени- 
г. ях на языке, на котором ведется‘судопроизводство, суд 
> обязан пригласить в судебное заседание ‚переводчика. 
>. При неявке лица, вызванного в суд для исполнения обя- 
д` занностей переводчика, рассмотрение дела откладывает- 
= ся, либо’в суд вызывается иное лицо; способное осущест- 
влять‘эти функции. Если же переводчик нужен лишь для 
>. ° участия в допросе кого-либо из свидетелей, он. пригла- 
ан в. шается к моменту допроса свидетеля, не владеющего 
#2 языком, на котором ведется судопроизводство. 
в '. Неявка защитника в большинстве. случаев влечет от- 
- (:.. Ложение судебного разбирательства. Следует учитывать, 
Ах. что закон по существу отдает предпочтение защите по 
А ‚ _ Соглашению перед защитой по назначению, поэтому 
‚а ] продолжать судебное разбирательство можно лишь при 
кор 7 добровольном согласии подсудимого заменить неявив- 
НЙ ‚ Шегося защитника другим. 
, Е. _В тех случаях, когда подсудимый настаивает на уча- 


стии в суде защитника, избранного. им заранее, суд, как 

у _’ Правило, должен удовлетворить его ‘ходатайство. В се- 

- ’Ответствии со ст. 48 УПК лишь тогда, когда явка такого 

Защитника невозможна в течение длительного срока, суй 

„ Имеет право предложить подсудимому пригласить друго- 

ТО защитника или назначить защитника через коллегию 
адвокатов. Закон не раскрывает понятия длитель 

о СРока. Видимо, применительно к данной ситу р 


ного 
под 
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длительным сроком следует понимать время, Указанное в 
ст. 201 УПК РСФСР (предъявление материалов для оз. 
накомления обвиняемому должно быть отложено до яв- 
ки защитника, но не более чем на пять суток). Именно 
так решается этот вопрос в судебной практике. Отменяя 
приговор по делу Г. и Н. из-за нарушения права послед- 
него на защиту, Президиум Верховного Суда РСФСР 
указал, что поскольку адвокат, избранный подсудимым 
не мог участвовать в судебном процессе из-за болезнизв 
течение пяти дней и такой срок нельзя признать дли- 
тельным, суд имел возможность перенести слушание де- 
ла и обеспечить участие адвоката, осуществлявшего за- 
щиту Н. по соглашению '. 

При отказе подсудимого от защитника закон разре- 
шает с соблюдением требований ст. 50 УПК продолжать 
судебное разбирательство без участия защитника. Это 
значит, что подсудимый может по своей инициативе. от- 
казаться от услуг адвоката, который явился в суд для за- 
щиты его интересов, т. е. только тогда, когда защита обе- 
спечена ему реально. Согласие подсудимого на.рассмо- 
трение дела без участия защитника, обусловленное его 
неявкои, по смыслу закона нельзя рассматривать как до- 
бровольный отказ подсудимого от защиты 2. 

Решение вопроса о возможности рассмотрения уго- 
ловного дела при неявке государственного обвинителя 
зависит от того, по каким основаниям предполагалось 


его участие в судебном Разбирательстве. Если при на- 
правлении дела в суд прокурор выразил свое желание 
поддерживать обвинение, 


' См.: Сборник постановлений П 
й Резидиума . 
ебной коллегии по уголовным иЛонрене а 
1924,— 1979. М. тов, с.298.° "ММ делам Верховного боделений Су. 
2 См.: определение Судебной коллег 
Верховного Суда РСФСР по делу А. — т ми по 
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вопроса о предании суду счел это необ 
случае, уже независимо от причины н 
судебное разбирательство откла 
кнет каких-либо новых обстоя 


ние суду пересмотреть ранее п 


ходимым. В этом 
еявки прокурора 


тельств, дающих основа- 
ринятое решение об обя- 


жен отложить судебный процес 
гося прокурора или обеспечить вст 
ро. государственного обвинителя. 
-5г При неявке общественного обвинителя и обществен- 
ного защитника суд вправе как отложить судебное раз- 
‘бирательство, так и продолжить ‘его в их отсутствие с 
учетом обстоятельств уголовного дела. Представляется, 
что прежде всего надо принимать во внимание причины 
неявки этих лиц, а также общественное значение рассма- 
триваемого судом уголовного дела и то, в какой степени 
‘оно затрагивает интересы коллектива, который избрал 
своего представителя для участия в судебном процессе. 
`В том случае, когда причина неявки уважительная либо 
имеется ходатайство об отложении рассмотрения дела 
до явки общественного обвинителя или защитника, це- 
лесообразно отложить судебное разбирательство. При 
‘неуважительных причинах неявки общественного обви- 
нителя или защитника суд вправе продолжить рассмо- 
трение уголовного дела в их отсутствие, сообщив об 
этом общественной организации или трудовому коллек- 
тиву, избравших их для участия в судебном разбиратель- 
стве. 

При неявке гражданского истца или его представите- 
ля суд может оставить гражданский иск без рассмотре- 
ния (ст.252 УПК РСФСР). Однако если гражданский 
иск поддерживается прокурором, суд обязан рассмо- 
треть иск. Кроме того, суд вправе рассмотреть граждан- 
ский иск в отсутствие гражданского истца, если а тая 
Являет такое ходатайство или суд признает это нео ее 
димым. Следует также учитывать и Же ты ы: 

УПК РСФСР, согласно которой суд вправе по со Е 12 
НОЙ инициативе принять решение о возмещении я у ыы 
ального ущерба, причиненного АЕ Ве 

у етении рва А зниа это поло- 

И иск остался непредъявленным. газ ССР в поста- 
Жение закона Пленум Верховного Суда С аа 
Новлении № [от 23 марта 1979 г. «О практике прим 

от 23 мар 
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упление в дело друго- 


ния судами законодательства о возмещении мат 


ного ущерба, причиненного преступлением», ука 
по каждому делу о преступлении, причинившем матери- 
альный ущерб, суд при постановлении приговора дол. 
жен разрешить гражданский иск, а если иск не За- 
явлен — обсудить вопрос о принятии решения о возме. 
щении ущерба по собственной инициативе. Суд не впра- 
ве при этом принимать отказ гражданского истца от’ 
иска, если ущерб, причиненный государственному пред- 
приятию, организации, учреждению, колхозу, коопера- 
тивной или иной общественной организации, не возме: 
щен ', Следовательно, в тех случаях, когда причина нея? 
ки гражданского истца уважительная, когда он просит’ 
рассмотреть заявленный им иск в его отсутствие, суд 
продолжает судебное разбирательство и разрешает. 
гражданский иск одновременно с постановлением при- 
говора. Исходя из интересов защиты прав гражданского’ 
истца, суду целесообразно рассмотреть заявленный в’ 
уголовном деле гражданский иск и в том случае, когда 
причина неявки гражданского истца в судебное заседа- 
ние неизвестна. АР Е 
В отличие от гражданского истца неявка гражданско- 
го ответчика или.его представителя не может служить 
препятствием для рассмотрения гражданского иска; 
Разрешение вопроса о возможности рассмотрения 
Уголовного дела в отсутствие потерпевшего‘связано' не 
только с возможностью без.его участия всесторонне, ` 
полно и объективно исследовать все обстоятельства уго- 


ловного дела, но и с обеспечением его прав как участни- 
ка уголовного процесса. ‹ о я 


В соответствии с требованиями 
ального закона (ст. 58 УПК РСФС 


@Риаль- 
зал, что 


уголовно-процессу-. 
Р) суд обязан не толь- 


режде всего достовер- 
но выяснить причину его отсутствия: проверить, сво- 
Я 
альная возможность за имевшийся 
срок прибыть в судебное заседание, 
от потерпевшего о проведении суд 
иное время и в другом месте ит. п 
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Суд откладывает судебное разби 


рательство и прини- 
мает меры к вызову по’ р 


Е рпевшего, если причины его не- 
явки неизвестны либо являются уважительными и он на- 
стаивает на участии в судебном разбирательстве. Требо- 
вание потерпевшего о проведении судебного процесса в 
указанном им населенном пункте и в удобное для, него 
время может быть учтено судом, хотя и не является обя- 
зательным. 

- Судебное разбирательство, должно. быть отложено 
независимо от причин неявки потерпевшего и в том слу-, 
чае, когда без его допроса в судебном заседании невоз- 
можно всесторонне, полно. и объективно исследовать об- 
стоятельства уголовного дела. При наличии в деле иных 
доказательств, подтверждающих обстоятельства, о кото- 
рых может дать показания потерпевший, рассмотрение 
дела может быть продолжено, если потерпевший был 
своевременно извещен о времени и месте проведения су- 
дебного разбирательства либо если он сам ходатайствует 
о рассмотрении дела в его отсутствие. : 

Решение вопроса о возможности рассмотрения уго- 
ловного дела при.неявке кого-либо из вызванных свиде- 
телей зависит от того, может ли-бытьправильно решено 
уголовное дело без. исследования его показаний. Когда 
допрос неявившегося свидетеля имеет существенное 
значение для установления истины `по делу: и нельзя ог- 
ласить его показания, данные на предварительном след- 
ствии, следует отложить разбирательство: дела. 

‚В соответствии с требованиями:закона оглашение по- 
казаний свидетеля допускается при отсутствии’ его в су- 
дебном заседании лишь по причинам, исключающим воз- 
можность ‘явки в суд (ст. 286 УПК РСФСР). В данном 
случае закон не перечисляет обстоятельства, которые 
СУд вправе признать такими,.и ‘это нередко вызывает 
Трудности в судебной практике. Такие обстоятельства 
Являются оценочными, и обоснованность решения! суда 
зависит от. правильного толкования закона. 

-‹ Прежде всего .из анализа статей уголовно-процессу- 
ального закона, определяющих возможные деиствия су- 
4а при неявке свидетеля, следует, что недопустимо огла- 
`Шение показаний свидетеля, причина неявки когорого 
Неизвестна суду '. Кроме того, из`сопоставления этих 








` а ы 
-См.:. определение Судебной: коллегии по’ уголовным 46%. 
Верховного т аы Е делу М; — Сборник постановлений 
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статей можно сделать вывод, что закон в данном СлУчае 
подразумевает такие обстоятельства, которые исключа. 
ют возможность явки свидетеля не только в назначенное 
судебное заседание, но и в течение длительного време. 
ни. Поэтому нахождение свидетеля в отпуске, в кратко- 
временной командировке, когда его местопребывание 
известно и имеется возможность‘его вызова, не может 
быть признана обстоятельством, исключающим возмож- 
ность его явки в суд". ом 
Такими обстоятельствами, как ‘разъяснил Пленум 
Верховного Суда РСФСР в постановлении №5 -от 
17 сентября 1975 г. «О соблюдении судами РСФСР про: 
цессуального законодательства при судебном разбира- 
тельстве уголовных дел», следует, помимо смерти лица, 
считать: тяжкое заболевание, дальнюю и продолжитель- 
ную командировку, нахождение в плавании, выбытие с 
места жительства при невозможности установить его ме- 
стонахождение и т. п. При этих условиях отложение су- 
дебного разбирательства на длительный срок нецелесо- 
образно, и суд вправе, признав их исключающими воз- 
можность явки, огласить показания свидетеля, данные 
им на предварительном следствии. Однако и в этом слу- 
чае надо учитывать, что содержащиеся в показаниях фак- 
тические данные могут быть положены в основу выводов 
суда только после их проверки, всестороннего исследо- 
вания и подтверждения в судебном заседании. 

Статья 277 УПК РСФСР предусматривает разреше- 
ние вопроса о возможности рассмотрения уголовного 
дела в отсутствие кого-либо из участвующих в деле лиц В 
конце подготовительной части судебного разбиратель- 
ства. В ряде случаев принятие решения по этому вопросу 
ВОЗМОЖНО и на более раннем этапе, когда отсутствие ко- 
го-либо из неявившихся лиц препятствует дальнейшему 
проведению судебного процесса. Но поскольку прини- 
маемое судом решение об отложении ак разби- 
рательства имеет важное процессуальное значение, оно 
должно выноситься не ранее чем после проверк В 
их РЕ суда. При неявке кого-либо нежны 

их е 
3 деле лиц суд должен выслушать мнение подсуди- 


Президиума и определений Судебной коллегии 

Верховного Суда РСФСР. 1924—1979. М. 1981 ыы Уголовным делам 
См.: определение Судебной коллегии ’, <: 350. 

Верховного Суда РСФСР по делу С. — Там 
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мого, его защитника, потерпевшего, гражданского истца 
гражданского ответчика или их представителей. Затем 
суд заслушивает заключение прокурора и выносит опре- 
деление о продолжении судебного разбирательства в от- 
сутствие неявившегося либо об отложении судебного 
процесса. Такое решение в большинстве случаев можно 
принять после совещания судей на месте. В том же слу- 
чае, когда необходимо детальное обсуждение разрешае- 
мого вопроса, возникли расхождения в мнениях участни- 
ков судебного разбирательства, суду целесообразно уда- 
хиться в совещательную комнату и там вынести мотиви- 
рованное определение, которое необходимо огласить по 
возвращении суда в зал судебного заседания. 


Исследование доказательств 
в судебном разбирательстве 


Судебное следствие по уголовному делу начинается ог- 
лашением обвинительного заключения. Эта часть судеб- 
ного разбирательства является главной, так как именно 
здесь суд исследует доказательства, которые в дальней- 
шем послужат основой решения по уголовному делу. 

Значение самого факта оглашения обвинительного 
заключения состоит в том, что в нем определены объем и 
пределы судебного разбирательства. Кроме того, из об- 
винительного-заключения все присутствующие узнают, в 
совершении каких именно преступных действий обвиня- 
ется подсудимый, какими доказательствами подтвержда- 
ются выводы органов предварительного расследования. 
Исходя из этого, закон обязывает также огласить те про- 
цессуальные акты, которыми первоначальное обвинение 
могло быть изменено. В соответствии с требованиями 
ст. 278 УПК РСФСР в случаях изменения обвинения в 
Распорядительном заседании суда оглашается также оп- 
Ределение. суда. Но, кроме того, закон предоставляет 
право изменять первоначальное обвинение прокурору 
При утверждении обвинительного заключения. Ста- 
тья 215 УПК РСФСР, например, гласит, что прокурор 
я @го заместитель вправе своим нь 
ея из обвинительного Ба СЕ 
ЯЖКОм ния = таже а М составлено 
ее, преступлении. При’этом ры мается 
пре обвинительное заключение. ли а 88 

Жний его текст. В такой ситуации при оглаше 
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винительного заключения в начале судебного следствия, 
необходимо огласить и вынесенное прокурором ‘поста. 
новление, так как им определяется окончательно объем 
обвинения, сформулированный органами предваритель. 
ного расследования. УПК РСФСР: не предусматривает 
оглашение после обвинительного заключения искового 
заявления, если гражданский иск рассматривается совмеё- 
стно с уголовным делом. Между тем: из смысла норм ‘за. 
кона, обеспечивающих подсудимому право на’ защиту, 
вытекает, что он должен знать как существо обвинения, 


) 






так и размеры предъявленных к нему исковых требова”- 


ний в возмещение причиненного преступлением матери: 
ального ущерба '. ь 
Если предварительное следствие или дознание по де: 
лу не производилось, судебное следствие начинается ог- 
лашением заявления потерпевшего. Поскольку постано- 
влением судьи о возбуждении уголовного дела и преда-. 
нии суду более точно определяется объем обвинения по 
этой категории уголовных дел, представляется целесо- 
образным оглашать в начале судебного следствия и этот 
процессуальный акт.. Не - 
По делам о преступлениях, предусмотренных ч.1 
ст. 206 УК РСФСР и ч. | ст. 96 УК РСФСР, объем предъ- 
явленного обвинения формулируется: в протоколе, кото- 
рый и должен оглашаться в начале судебного следствия. 
После отлашения обвинительного заключения пред- 
седательствующий опрашивает ‘каждого подсудимого, 
понятно ли ему обвинение. В неб 
председательствующий разъясняет 
ность обвинения: в совершении как 
правных действий обвиняется под 
обстоятельствах они были им совер 
дам органов предвери лено ехедетвия но какому уго- 
ловному закону квалифицированы эти действия ит. п. 
Выполнение этих требований закона непосье 
редственно 
направлено на обеспечение права подсудимого на защи- 
ту, и председательствующий обязан сделать это во всех 
случаях, когда возникает сомнение, что подсудимый аа 
ностью не уяснил сущности предъявленного обвинения 
В результате оглашения обвин 


ительного 
заключения. 
После разъяснения подсудимому сущности еее 


бходимых случаях 
подсудимому сущ- 
их именно противо- 
судимый, при каких. 
шены согласно выво- 


' См.: Мазалов А.Г. Гражданский иск в 
М. 1977, с. 118 — 120. 
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Уголовном процессе. 
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Юний спра 


шивает, признает ли он 
димый изъявляет желание 


ПИВО вать Ответ на. этот вопрос, ему предоставляете 
я 


такая возможность. 

Важное значение для правильного 
ловного дела и обеспечения надлежащих условий для 
проведения судебного следствия имеет уставы нее 
рядка исследования доказательств. Закон предоставляет 
право суду. с учетом конкретных обстоятельств дела ре- 
шать этот вопрос, выслушав предварительно мнение об- 
винителя, подсудимого, защитника, а также потерпевше- 


разрешения уго- 


‚ го, гражданского истца, гражданского ответчи 
ка или их 


представителей. Решение о порядке исследования дока- 
зательств суд может принять как совещаясь на месте, так 
и удалившись в совещательную комнату. Суд вправе в 
процессе судебного следствия изменять установленный 
предварительно порядок исследования доказательств 
как по своей инициативе, так и по ходатайству кого-либо 
из участников судебного разбирательства. 

‚Наиболее распространенными следственными дей- 
ствиями в судебном разбирательстве являются допросы. 
Закон обязывает суд непосредственно исследовать дока- 
зательства по делу, в том числе допросить подсудимых, 
потерпевших и свидетелей. Порядок. производства до- 
просов в суде урегулирован законом. ы 

‚При допросе подсудимого председательствующий 
предлагает ему дать показания по поводу обвинения и 
известных ему обстоятельств дела. В свободном рассказе 
подсудимому предоставляется возможность дать поясне- 
ния по тем вопросам, которые он считает для себя наи- 
более важными, имеющими существенное значение. В 
этой части допроса подсудимому нецелесообразно зада- 
вать вопросы и перебивать его. Закон предоставляет пра- 
‚ВО председательствующему прервать рассказ подсудимо- 
го, если он излагает такие обстоятельства, которые не 
имеют отношения к рассматриваемому делу. После дачи 
<вободных показаний подсудимому могут задавать во- 
просы судьи, обвинитель, потерпевшие, но 
Истец, гражданский ответчик и их представители, и ы 
о Лишь после допроса подсудимого к оо 

пределенной законом последовательности ему о 
`ЗЫТЬ заданы вопросы другими подсудимыми и их защ 
никами. 
пре "^ашение на суде показаний неа 

Чессе дознания или предварительног 
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также воспроизведение звукозаписи его показаний 
можно лишь при наличии существенных противор 
между этими показаниями и показаниями подсуди 


В03- 
ечий 


мого 
на суде, при отказе подсудимого от дачи показаний нА 


суде и при рассмотрении дела в отсутствие по 
При необходимости воспроизвести звукозапись показа- 
ний обвиняемого на предварительном следствии суд вна- 
чале оглашает его показания, зафиксированные в прото- 
коле допроса. Оглашение показаний подсудимого при 
наличии установленных законом условий может быль 
произведено судом как по собственной инициативе, так 
и по ходатайству кого-либо из участников судебного 
разбирательства. Одного факта оглашения ранее данных 
показаний на предварительном следствии недостаточно 
для того, чтобы их принять во внимание при вынесении 
приговора. Закон обязывает непосредственно исследо- 
вать показания подсудимого. Это означает, что после ог- 
лашения показаний подсудимого суд обязан выслушать 
его пояснения, задать подсудимому необходимые для 
установления истины вопросы, предоставить возмож- 
ность участникам судебного разбирательства выяснить 
возникшие у них вопросы в связи с оглашением показа- 
ний подсудимого, выслушать пояснения потерпевших и 
других подсудимых. Суд также обязан исследовать огла- 
шенные показания подсудимого с помощью иных дока- 


зательств, которые имеются по уголовному делу, и оце- 
нивать их в совокупности. 


В исключительных случаях, когда этого требуют ин- 
тересы установления истины, 


4судимого, 


седательствующий после возвращения 
судимого в зал судебного заседания соо 
жание показаний, данных в его отсутс 
вляет ему возможность задать вопросы 
В отсутствие подсудимого по опре пене РоВецному, 
да этого требуют интересы Установления аи и 
‚ може 


Удаленного под- 
бщает ему содер- 
твие, и предоста- 
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быть проведен допрос несовершеннолетнего свидетеля. 
После возвращения подсудимого в зал судебного заседа- 
ния ему должно быть сообщено показание свидетеля и 
предоставлена возможность задавать ему вопросы. 
Закон допускает удаление несовершеннолетнего 
подсудимого из зала судебного заседания «на время ис- 
следования обстоятельств, могущих отрицательно по- 
влиять на несовершеннолетнего» (ст. 401 УПК РСФСР) 


’ Такое удаление возможно только по определению суда 


после выслушивания мнения защитника и законного 
представителя подсудимого, а также заключения проку- 
рора. Поскольку удаление подсудимого продиктовано 
заботой о его интересах, его правильном воспитании, 
председательствующий после возвращения несовершен- 
нолетнего подсудимого в зал судебного заседания сооб- 
шает ему о результатах исследования обстоятельств уго- 
ловного дела в его отсутствие в тех пределах, которые не 


_ могут отрицательно повлиять на него. 


Характеризуя процесс познания истины, В. И. Ленин 
указывал, что для ее установления «необходимо не огра- 
ничиваться заявлениями спорящих, а самому проверять 
факты и документы, самому разбирать, есть ли показа- 
ния свидетелей и достоверны ли эти показания» . ’ 

Это положение имеет прямое отношение к судебной 
деятельности. Законность и обоснованность решения су- 
да по уголовному делу могут быть достигнуты лишь в 
том случае, когда суд установит в точном соответствии с 
действительностью и с полной достоверностью все об- 
стоятельства, подлежащие доказыванию. Требование за- 
кона о полноте и всесторонности исследования обстоя- 
тельств дела предполагает также обязательность провер- 
ки всех возможных версий события, являющегося пред- 
метом судебного разбирательства °. В связи с этим в су- 
дебном заседании крайне важно создать предпосылки 
для беспечения подлинности и достоверности показа- 
ний допрашиваемых лиц. С этой целью законодатель 
предусматривает ряд мер, которые необходимо выпол- 
нять как в подготовительной части судебного разбира- 
тельства, так и в процессе судебного следствия. Перед 


' Ленин8В. И. Полн. собр. соч., т. 23, с. 67. 

2 См.: постановление нев Верховного Суда СССР от 
22 марта. 1979г. по делу Тилагова Б. и др. — Бюллетень Верховного 
Суда СССР, 1979, № 5, с. 18 — 2[. 
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допросом свидетеля председательствующий 
вает его личность, разъясняет его гражданс 
обязанность правдиво рассказать все извест 
делу и предупреждает его об ответственности за отказ 
от дачи показаний и за дачу заведомо ложных показаний, 
Об этом свидетель дает подписку, которая приобщается 
к протоколу судебного заседания. т 
Свидетелям, не достигшим шестнадцатилетнего воз. 
раста, председательствующий разъясняет значение пол. 
ных и правдивых показаний. Об ответственности за от- 
каз от дачи показаний и за дачу заведомо ложных пока. 
заний эти свидетели не предупреждаются и подписка у 
них не отбирается. При допросе свидетеля в возрасте до 
четырнадцати лет, а по усмотрению суда и при допросе 
свидетелей в возрасте от четырнадцати до шестнадцати 
лет вызывается педагог, а при необходимости также ро- 
дители или иные законные представители несовершен- 
нолетнего. Свидетели должны допрашиваться ‘порознь и 
в отсутствие еще не допрошенных свидетелей, Председа- 
‘тельствующий выясняет отношения свидетеля к подсу- 
димому и потерпевшему и уточняет эти факты у подсу-. 
димого и потерпевшего. Допрос свидетеля по существу 
начинается предложением председательствующего со- 
общить все, что ему известно по делу. После того как 
свидетель расскажет все, что ему известно, ему могут`за- 
давать вопросы участники разбирательства в той после- 
довательности, в какой‘ они перечислены в законе. Сви- 
детеля допрашивают обвинители, потерпевший, граж- 


данскии истец, гражданский ответчик и их представите- 
ли, защитники 


судебное заседание по хо 


Устанавли. 
КИЙ долг и 
ное ему по 


дебн ‚ 283 
УПК РСФСР). - > ого следствия (ст а 


Свидетель, не достигший шестн 
чании его допроса удаляется из зал 
чаев, когда суд признает Необходимым дальнейшее его 
присутствие. Все остальные допрошенные свидетели 
остаются в зале судебного заседания и не могут поки- 
дать его без разрешения суда до окончания а 
следствия. Такое правило исключает ВОЗМОЖНО обще- 
ния допрошенных судом свидетелей ; не 


Й с недопро и 
и обеспечивает возможность для повторного дора 
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а суда, кроме тех. слу- 
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ты ри воз- 
7 сли свидетель ходатай- 
ободили от дальнейшего уча- 


5 › председательств о 
заслушивает мнение обвинителя, подсудимого ИЕ 
из г 


а о гражданского истца и их пред- 
ит : и отсут $ 
оп о орежений с их стороны 
жет разрешить допрошенному 
свидетелю удалиться из зала судебного заседания. Если 
же кто-то из этих лиц считает необходимым присутствие 
свидетеля до конца судебного следствия, то решение 
принимается судом с учетом обстоятельств, о которых 
допрашивался свидетель, и возможности исследования 
этих обстоятельств в случае необходимости с помощью 
других доказательств. 
учетом требований устности и непосредственности 
исследования доказательств свидетель может пользо- 
ваться письменными заметками только в том случае, ког- 
да его показания относятся к каким-либо цифровым и 
другим данным, которые трудно удержать в памяти. Та- 
кие заметки должны быть предъявлены суду по его тре- 
бованию. Свидетель также вправе зачитать имеющиеся у 
него документы, относящиеся к его показаниям по об- 
стоятельствам уголовного дела. Эти документы предъ- 
являются суду и могут приобщаться к делу по определе- 
нию суда. : 

При наличии существенных противоречий между по- 
казаниями свидетеля, данными на предварительном 
следствии, и его показаниями в суде, а также при отсут- 
ствии в суде свидетеля по причинам, исключающим воЗ- 
можность его явки, допускается оглашение имеющихся в 
деле протоколов допросов свидетеля. После оглашения 
протокола допроса свидетеля возможно воспроизведе 
ние звукозаписи его показаний. 

При оценке показаний свидет 
судебном разбирательстве, суд должен 
сятся ли данные показания к рассматриваемому 
пустимы ли они и являются ли достоверными. а 

Если доказательство по своему содержанию облад 
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детеля, которые получены и исследованы в соответствии 
с требованиями уголовно-процессуального закона. Это 
означает, что свидетелями могут быть только те лица, ко- 
торые указаны в законе; что им известно происхождение 
сведений, о которых они дают показания и что эти пока- 
зания могут быть подвергнуты проверке; что допрос 
проведен в точном соответствии с требованиями уголов- 
но-процессуального закона. 

Установив, что показания свидетеля относятся к рас- 
сматриваемому делу и являются допустимыми, суд дол- 
жен определить их достоверность, т.е. проанализиро- 
вать характер и значение фактических данных, сообщен- 
ных свидетелем, проверив, насколько он правильно вос- 
принял факты, хорошо ли их запомнил и сохранил в па- 
мяти до допроса, насколько верно и полно воспроизвел 
их. 

В связи с этим суду необходимо проанализировать 
все те предпосылки, которые могли оказать влияние на 
формирование показаний свидетеля: его возраст, обра- 
зование, уровень развития, условия восприятия события, 
учет состояния свидетеля в тот момент и способность 
его в связи с этим правильно оценить происходившие со- 
бытия (состояние здоровья, внезапность действий под- 
судимого и испуг свидетеля в связи с этим, наблюдение 
происходивших событий в состоянии опьянения ит. п.). 

Таким образом, суд должен оценить как сам источник 
информации, так и все факторы, которые могли повли- 
ять на формирование показаний свидетеля. 

соответствии с этими же правилами допрашивается 
в суде и потерпевший, который, однако, не может в отли- 
чие от свидетеля удаляться из зала судебного заседания, 
поскольку он является участником процесса. 

В соответствии с УПК РСФСР (ст. 287) потерпев- 
шии, как правило, допрашивается ранее допроса свиде- 
телей. УПК большинства других союзных республик 
обязывают суд всегда допрашивать потерпевшего перед 
допросом свидетелей. Такое правило создает лучшие ус- 
ловия для получения более достоверных показаний по- 
терпевшего, поскольку исключает возможность воздей- 
ствия на их формирование показаний свидетелей. 

При оценке показаний потерпевшего следует учиты- 


вать, помимо всех иных факторов, его личную заинтере- 
сованность в исходе дела. 


Одним из важных следственных действий в судебном 
разбирательстве является производство экспертизы. В 
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ст. 18 УПК РСФСР определено, что экспертиза назнача- 
ется в случаях, когда необходимы специальные познания 
3 науке, технике, искусстве и ремесле. Поэтому в тех 
случаях, когда, по мнению суда, для установления каких- 
либо обстоятельств, входящих в предмет доказывания, 
требуются специальные познания, а во время предвари- 
тельного расследования экспертиза не проводилась, суд 
вправе принять решение о проведении экспертизы в су- 
дебном заседании. Такое решение может быть принято 
судом и по ходатайству кого-либо из участников судеб- 
ного разбирательства. 

Немаловажное значение приобретает вопрос о том, 
во всех ли случаях проведения экспертизы во время 
предварительного расследования необходимо вызывать 
эксперта в судебное заседание. Статья 240 УПК РСФСР, 
раскрывая понятия непосредственности и устности су- 
дебного разбирательства, требует от суда при рассмо- 
трении уголовного дела заслушать заключение эксперта. 
Из этого можно сделать вывод, что суд вправе заслушать 
заключение эксперта, данное им как в судебном разбира- 
тельстве, так и на предварительном следствии. Следова- 
тельно, вслед за экспертизой, проведенной на предвари- 
тельном следствии, не всегда требуется ее производство 
в судебном разбирательстве. 

К примеру, вызов эксперта в судебное заседание 
представляется излишним, если его заключение, полу- 
ченное во время предварительного расследования, дает 
ясные и исчерпывающие ответы на поставленные вопро- 
сы, если эксперт положил в основу своего исследования 
те исходные данные, которые достаточно полно и объек- 
тивно выявлены в ходе расследования и нет основании 
полагать, что они могут измениться в суде. 

В силу ст. 43 Основ уголовного судопроизводства 
Союза ССР и союзных республик, требующей основы- 
вать приговор лишь на тех доказательствах, которые бы- 
ли исследованы в судебном заседании, суд должен огла- 
сить имеющееся в деле заключение эксперта, предоста- 
вив возможность участникам судебного разбирательства 
выяснить возникшие у них в связи с этим вопросы. 
Именно такое требование содержится в О 
№1 Пленума Верховного Суда ССЕР’ох 16 марта 19 я 
«О судебной экспертизе по уголовным делам», в кото- 
ром отмечается, что если суд признал возможным рас” 

сматривать дело в отсутствие эксперта, давшего заклю- 
чение на предварительном следствии, то его заключение 


Зы 43 











должно быть оглашено и исследовано в судебном заб? 
дании '. к 

При недостаточной ясности или полноте заключения 
в суд вызывается тот же эксперт, который проводил эк. 
спертизу на предварительном следствии, если нет сомне: 
ний в его компетентности. Производство экспертизы 
может быть поручено и другому эксперту, но в этом слу- 
чае он допускается к участию в судебном разбирательст- 
ве только после вынесения судом постановления о про- 
изводстве экспертизы. 

Если заключение эксперта, данное в процессе пред- 
варительного расследования, недостаточно обосновано 
или есть сомнения в его правильности, назначается по- 
вторная экспертиза. Она поручается другому (другим) 
эксперту. В этом случае суд в соответствии со ст. 261 и 
288 УПК РСФСР может допустить участие эксперта в 
исследовании обстоятельств дела лишь после вынесения 
определения о назначении экспертизы. 

При решении вопроса о том, кого именно надо выз- 
вать в суд в качестве эксперта, следует, естественно, учи- 
тывать, что штатные сотрудники экспертных учрежде- 
ний проходят обучение по специальной программе, где 
они не только совершенствуют свои теоретические зна- 
ния, но и овладевают методикой экспертного исследова- 
ния. В любом случае при ознакомлении с имеющимся в 
деле заключением эксперта и при оценке заключения, 
данного экспертом в суде, необходимо выяснить, со- 
ответствуют ли исходные данные, взятые экспертом в 

основу исследования, тому, что установлено судом, ка- 
кие расчеты произвел эксперт и какова степень их точ- 
ности, правильность примененных им методов исследо- 
вания, а также обоснованность, объективность и логич- 
ность выводов данного им заключения. Прежде всего 
именно эти обстоятельства, а не занимаемая экспертом 
должность, его звание и стаж работы, должны прини- 
маться судом во внимание. 

Эксперт, которому поручено производство эксперти- 
зы в суде, имеет право участвовать в исследовании об- 
стоятельств дела, относящихся к предмету экспертизы. В 
ходе судебного следствия он может задавать вопросы 
подсудимому, потерпевшему и свидетелям, участвовать в 


: ' См.: Сборник постановлений Пленума Верховного С 
1924 -1977. Ч.2, М. 1978, с. 341. уда. СОСВЬ 
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осмотре места происшествия, в производстве иных след- 
ственных действий. 

Закон предусматривает одно очень важное правило: 
9 постановки вопросов эксперту необходимо в ходе су- 
ебного следствия выяснить все обстоятельства, имею- 
шие значение для дачи заключения. После этого предсе- 
дательствующии предлагает обвинителю, защитнику, 
подсудимому, а также потерпевшему, гражданскому ист- 
цу, гражданскому ответчику и их представителям пред- 
ставить в письменном виде вопросы эксперту. Эти во- 
просы оглашаются в суде и по каждому из них заслуши- 
вается мнение всех участников судебного разбиратель- 
ства, а затем заключение прокурора. 

После этого суд обсуждает представленные участни- 
ками судебного разбирательства вопросы, устраняет те, 
которые не относятся к делу, и формулирует новые. Как 
разъяснил Пленум Верховного Суда СССР в постановле- 
нии № | от 16 марта 1971 г. «О судебной экспертизе по 
уголовным делам», вопросы перед экспертом должны 
формулироваться только в определении суда, в котором 
суд обязан привести мотивы, почему отклонены те или 
иные вопросы, представленные на разрешение эксперта 
участниками судебного разбирательства. Эти действия 
суд должен выполнять, удалившись в совещательную 
комнату. 

Определение суда оглашается в судебном: заседании. 
Если у эксперта нет дополнительных ходатайств по ис- 
следованию доказательств в связи с поставленными ему 
судом вопросами, то он приступает к составлению за- 
ключения. На период, необходимый эксперту для этой 
цели, может быть объявлен перерыв судебного заседа- 
ния, либо суд продолжит исследование обстоятельств, 
не связанных с производством экспертизы. 

Эксперт дает заключение в письменном виде. При 
проведении комплексных экспертиз эксперты вправе со- 
ставить совместное заключение, указав, какие исследова- 
ния провел каждый из них, какие факты установлены и 
какие сделаны выводы. Каждый эксперт вправе подпи- 
сать все заключение либо ту его часть, которая отражает 
ход и результаты проведенных им лично исследовании. 

Заключение эксперта оглашается им в судебном засе- 
дании и приобщается к делу вместе с вопросами. При не- 
обходимости эксперту задаются вопросы для разъясне- 
ния или дополнения данного им заключения. Вначале 

эти вопросы задают судьи, затем обвинитель, потерпев- 
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ший, гражданский истец, гражданский ответчик и 
представители, а также защитник и подсудимый. 


Вещественные доказательства вначале осматривает 
состав суда, а затем они представляются для осмотра 
участникам судебного разбирательства. Вещественные 
доказательства можно осматривать в любой момент су- 
дебного следствия как по инициативе суда, так и по хо- 
датайству любого участника судебного разбирательства, 

В случае необходимости вещественные доказательст- 
ва предъявляются свидетелям, экспертам и специали- 
стам. Как участники судебного разбирательства, так и 
эти лица вправе обращать внимание на те или иные об- 
стоятельства, связанные с осмотром. Эти действия фик- 
сируются в протоколе судебного заседания. 

Если необходим осмотр вещественных доказательств, 
которые нельзя было доставить в суд, объявляется пере- 
Рыв судебного заседания и весь состав суда выезжает к 
месту хранения вещественных доказательств. По прибы- 
тии на это место председательствующий объявляет о 
продолжении судебного заседания, и суд приступает к 
осмотру вещественного доказательства. В процессе ос- 
мотра подсудимому, потерпевшему, свидетелям, экспер- 


ения _ 
стоятельств уголовного дела и те ео. 
ния имеет исследование документов. Бакова Е НЕ 
зто документы приоощенные и делу или к ин 
ные в судебном заседании, если в них Изложены ила х ы 
стоверены обстоятельства, имеющие значение для = 
подлежат оглашению. Документы могут быть нар 
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как полностью, так и частично в любой момент судебно- 
го следствия как по инициативе суда, так и по ходатайст- 
ву участников судебного разбирательства. 

Практически для обеспечения полноты и всесторон- 
ности исследования доказательств и создания надлежа- 
щих условий для оценки документов целесообразно 
приурочить их оглашение к тому моменту, когда об удо- 
стоверяемых в них фактах дают показания подсудимый, 
потерпевший или свидетель. Это одновременно способ- 
ствует быстроте судебного следствия. После оглашения 
документов участникам судебного разбирательства пре- 
доставляется право выяснить возникшие у них в связи с 
этим вопросы. 

Если документ был предъявлен непосредственно в 
судебном заседании кем-либо из участников судебного 
разбирательства или истребован судом, он по определе- 
нию суда приобщается к делу. Если приобщение такого 
документа по каким-либо причинам невозможно, в про- 
токоле судебного заседания должно быть зафиксирова- 
но, какие обстоятельства были изложены или удостове- 
рены в исследованном судом документе. 

В ходе судебного следствия суд также должен дать 
оценку тем фактам и обстоятельствам, которые зафикси- 
рованы в протоколах следственных действий, проводи- 
мых в процессе предварительного расследования. Огла- 
шение протокола осмотра места происшествия, обыска, 
выемки, следственного эксперимента, опознания также 
целесообразно приурочить к моменту допроса тех лиц, 
которые показывают об установленных в этих протоко- 
лах фактах. После оглашения протокола соответствую- 
щего следственного действия суд выясняет у допраши- 
ваемого связанные с этим вопросы, а затем участникам 
судебного разбирательства должно быть предоставлено 
право задать возникшие у них вопросы. 

Исследовав все доказательства, председательствую- 
щий опрашивает обвинителя, подсудимого, защитника, а 
также потерпевшего, гражданского истца, гражданского 
ответчика и их представителей, желают ли они допол- 
нить судебное следствие и чем именно. Суд обсуждает 
каждое ходатайство и разрешает его, выяснив предвари- 
тельно мнение остальных участников судебного разби- 
Ррательства. После разрешения ходатайств, выполнения 
необходимых дополнительных следственных действии 


председательствующий объявляет судебное следствие 
законченным. 
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Судебные прения 
и последнее слово подсудимого 


После окончания судебного следствия суд переходит к 
выслушиванию судебных прений. Представляется, что 
участники судебных прений имеют право заявить хода- 
тайство об объявлении перерыва для подготовки к вы- 
ступлению с речью. В тех случаях, когда рассматривает- 
ся многоэпизодное дело, либо в суде изменились показа- 
ния допрошенных лиц или судом исследованы дополни- 
тельно новые доказательства, и тем самым участникам 
судебных прений надо внести соответствующие уточне- 
ния в тезисы своих выступлений, целесообразно удовле- 
творять такие ходатайства. Необходимо Учитывать при 
этом, что судебные прения имеют большое воспитатель- 
ное воздействие и поэтому необходимо участникам су- 
дебных прений создать надлежащие условия для подго- 
товки к выступлению. В судебных прениях подводятся 
итоги судебного следствия, анализируются и оценивают- 
ся исследованные доказательства, обосновывается мне- 
ние участников прений по вопросам, которые подлежат 
разрешению судом при постановлении приговора. Этим 
самым судебные прения служат правильному разреше- 
нию уголовного дела, ибо, выслушивая выступления уча- 
стников судебных прений, судьи еще раз оценивают сло- 
жившееся у них мнение на основе анализа всех обстоя- 


ствии, и суд не может ограничить продолжительность су- 
дебных прений определенным временем. Однако это не 
лишает права председательствующего останавливать 
участвующих в прениях лиц, если они касаются обстоя- 
тельств, не имеющих отношения к Рассматриваемому 
елу. 
йо аа 295 УПК РСФСР устанав 
прения состоят из речей обвинителей 
ского истца, гражданского ответч 
телей и защитников. В тех случаях 
седании не участвует защитник, 
дебных прениях с защитительной 
судимый. Непредоставление подс 
щитительной речи в судебных прениях Расценивается 
как грубое нарушение права на Защиту. Участие обще- 
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сявенного защитника не может быть приравнено к уча- 
стию в суде адвоката. И в тех случаях, когда в судебных 
прениях участвует общественный защитник, подсудимо- 
му также должно быть предоставлено право выступить с 

ечью в свою защиту. Подсудимый не может быть лишен 
права выступать с речью в свою защиту и тогда, когда в 
судебном заседании отсутствуют иные участники судеб- 
ных прений. 

По делам частного обвинения в судебных прениях 
имеет право выступить потерпевший или его представи- 
тель. В тех случаях, когда по делу частного обвинения 
объединены в одно производство встречные обвинения, 
каждый из потерпевших обладает правом на выступле- 
ние. Порядок очередности выступлений определяется 
судом. 

Закон предусматривает, что в судебном заседании 
могут участвовать одновременно. не только государ- 
ственный, но и общественный обвинитель, не только ад- 
вокат, но и общественный защитник. В этом случае пред- 
седательствующий выясняет у каждого из обвинителей и 
защитников мнение о последовательности их выступле- 
ний в судебных прениях, а затем суд устанавливает оче- 
редность выступления обвинителей и защитников. 

После произнесения речей всеми участниками судеб- 
ных прений они могут выступить еще по одному разу с 
репликой по поводу сказанного в речах. Правом репли- 
ки обладает каждый участник прений. В связи с этим 
председательствующий должен выяснить у всех участни- 
ков прений, желает ли кто-либо из них воспользоваться 
правом выступить с репликой. Право последней реплики 
всегда принадлежит защитнику и подсудимому. 

По окончании судебных прений председательствую- 
Щий предоставляет подсудимому последнее слово. В 
этом выступлении подсудимый имеет право высказать 
все, что он считает необходимым, прежде чем суд уда- 
лится в совещательную комнату для постановления при- 
говора. Если при этом подсудимый сообщит о новых об- 
стоятельствах, которые имеют существенное значение 
для дела, суд обязан возобновить судебное следствие. 

осле исследования этих новых обстоятельств и оконча- 

ния судебного следствия, по смыслу закона, суд обязан 
вновь заслушать судебные прения и предоставить по- 


следнее слово подсудимому. 
Во время выступления подсудимого с последним сло 
вом ему нельзя задавать никаких вопросов. Суд не может 
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ограничивать продолжительность последнего слова под- 
судимого определенным временем. Вместе с тем закон 
предоставляет председательствующему право остана- 
вливать подсудимого в тех случаях, когда он касается об. 
стоятельств, явно не имеющих отношения к делу 

В соответствии со ст. 298 УПК РСФСР участники су- 
дебного разбирательства имеют право представить суду 
в письменном виде предлагаемую ими формулировку ре- 
шения по вопросам, которые суд будет разрешать при 
постановлении приговора (пп. 1—5 ст. 303 УПК). Такие 
предложения не имеют для суда обязательной силы, но 
они должны быть обсуждены при совещании судей в мо- 
мент постановления приговора. 

Практически участники судебного разбирательства 
не пользуются этим правом. Такое положение объ- 
ясняется тем, что обвинитель и защитник, граждан- 
ский истец и гражданский ответчик излагают свое 
мнение по указанным вопросам в судебных прениях. К 
тому же в законе не урегулирован сам порядок подачи 
таких предложений. Статья 298 УПК РСФСР указыва- 
ет, что участники судебного разбирательства вправе 
подать, свои предложения «по окончании судебных 
прений, но до удаления суда в совещательную комна- 
ту». Однако после окончания судебных прений в со- 
ответствии с требованиями ст. 297 УПК РСФСР с по- 
следним словом выступает подсудимый, а по выслуши- 
вании его суд немедленно удаляется в совещательную 
комнату. Статья 298 УПК РСФСР не предусматривает 
оглашения представленных суду предложений, хотя 
судебное разбирательство должно быть гласным. Дума- 
ется, что председательствующий по окончании судеб- 
ных прений должен спросить участников судебного 
разбирательства, есть ли у них письменные предложе- 
ния по существу обвинения и при наличии таких 
предложений огласить их в судебном заседании до вы- 
слушивания последнего слова подсудимого. Такие дей- 


ствия будут полностью соответствовать требованиям 
ст. 58 УПК РСФСР, согласно которой суд обязан не 
только разъяснить участвующим в деле лицам их пра- 
ва, но и обеспечить возможность осуществления этих 
прав. 

Заслушав последнее слово подсудимого, суд удаляет- 
ся в совещательную комнату для постановления п 
вора. 
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ПРИНЯТИЕ РЕШЕНИЯ 
ПО УГОЛОВНОМУ ДЕЛУ 


Процессуальные условия 
и порядок постановления приговора 


Если в подготовительной части судебного разбиратель- 
ства и судебном следствии деятельность суда направле- 
на на создание предпосылок для постановления закон- 
ного и обоснованного приговора, то в совещательной 
комнате суд непосредственно постановляет приговор. 
Условия, в которых суд дает окончательную оценку ис- 
следованным обстоятельствам, принимает решение и 
формулирует свои выводы по рассмотренному им уго- 
ловному делу, имеют важное значение для постановле- 
ния законного и обоснованного приговора. Поэтому за- 
кон подробно регламентирует порядок работы суда в со- 
вещательной комнате. 

К числу условий постановления законного и обосно- 
ванного приговора следует отнести: тайну совещания 
судей; особый порядок обсуждения разрешаемых судом 
вопросов; право судьи на особое мнение; написание 
приговора одним из судей и подписание приговора всем 
составом суда в совещательной комнате; немедленное 
провозглашение приговора. 

Важной гарантией вынесения судом законного и обо- 
снованного приговора является независимость судей и 
подчинение их при осуществлении правосудия только 
закону. Процессуальный порядок постановления приго- 
вора определен так, чтобы максимально способствовать 
этому. 

Закон, в частности, требует, чтобы приговор выно- 
сился только в совещательной комнате '. В соответствии 
со ст. 299 УПК РСФСР суд, заслушав последнее слово 
подсудимого, немедленно удаляется на совещание для 
постановления приговора. Обсуждение вопросов в сове- 
щательной комнате исключает возможность посторонне- 
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го воздействия на судей и позволяет им свободно выра- 


зить свое мнение, основанное на всестороннем, пол 
и объективном рассмотрении всех обстоятельств дела в 
их совокупности. Поэтому закон придает особое значе- 
ние соблюдению тайны совещания судей, рассматривая 
ее нарушение независимо от того, повлияло ли оно на 
правильность судебного решения как безусловное осно- 
вание к отмене приговора (ст. 345 УПК РСФСР). 

При постановлении приговора в совещании принима- 
ют участие лишь судьи, входящие в состав судебной кол- 
легии по рассматриваемому делу. Поскольку запасной 
народный заседатель присутствует в зале суда и вводит- 
ся в состав суда лишь в случае выбытия одного из народ- 
ных заседателей, он не вправе принимать участия в сове- 
щании судей при постановлении приговора. 

Из правила о тайне совещания судей следует, что они 
не вправе разглашать суждения, имевшие место во время 
совещания, что способствует свободному обмену мне- 
ниями между судьями. С этой же целью закон запрещает 
указывать в приговоре высказанные в ходе совещания 
особые мнения судей. 

Эти требования закона способствуют всестороннему 
и независимому обсуждению судьями всех вопросов, 
подлежащих рассмотрению в приговоре. Тайна совеща- 
ния судей способствует также повышению авторитета 
приговора, поскольку в нем выражается принятое боль- 
шинством решение в условиях, исключающих посторон- 
нее влияние на судей. 

Закон устанавливает важное правило о том, что в со- 
вещательной комнате решения по всем вопросам прини- 
маются простым большинством ГОЛОСОВ. 

Статья 154 Конституции СССР устанавливает, что 
«народные заседатели при осуществлении правосудия 

пользуются всеми правами судьи». Уголовно-процессу- 
альный закон, подчеркивая правовое положение народ- 
ных заседателей, указывает, что они пользуются равны- 
ми правами с председательствующим в судебном заседа- 
нии в решении всех вопросов, возникающих при рассмо- 
трении дела и постановлении приговора (ст.9 Основ 
уголовного судопроизводства Союза ССР и союзных рес- 
публик). ее 

Поэтому весьма важное значение для правильного 
разрешения дела имеет создание условий для самостоя- 
тельного, независимого и активного участия каждого из 
судей в обсуждении всех вопросов, возникающих при 

постановлении приговора. В связи с этим закон требует, 
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чтобы председательствующий подавал свой голос по- 
схедним. Он должен вначале выслушать по обсуждаемо- 
му вопросу мнение каждого народного заседателя и 
лишь после этого изложить свои доводы. Это правило га- 
рантирует независимость народных заседателей, позво- 
ляя избегать влияния на них председательствующего. 

В составе суда участвуют разные по возрасту и слу- 
жебному положению лица. Представляется, что совеща- 
ние судей должно быть организовано так, чтобы исклю- 
чалась любая возможность воздействия не только пред- 
седательствующего на народных заседателей, но и каж- 
дого из судей друг на друга, учитывая их возраст, слу- 
жебное положение, образование ит. п. 

Коллегиальное обсуждение всех вопросов, подлежа- 
щих разрешению в приговоре, в условиях равноправия 
судей устраняет односторонность выводов по уголовно- 
му делу и помогает избегать судебных ошибок. В связи с 
этим Пленум Верховного Суда СССР в постановлении 
№ 4 от 30 июня 1969 г. «О судебном приговоре» обратил 
внимание председательствующих на их обязанность 
«создать условия, обеспечивающие народным заседате- 
лям полную свободу их суждений и выражения ими 
своего мнения по делу» ' 

Закон предоставляет право председательствующему 
или народному заседателю, оставшемуся при особом 
мнении, изложить его в совещательной комнате в пись- 
менном виде. Оно при провозглашении приговора не 
объявляется, но приобщается к делу. С особым мнением, 
приобщенным к делу, имеют право знакомиться судьи и 
прокуроры при рассмотрении этого дела в кассационном 
порядке, при истребовании этого дела для решения во- 
проса о целесообразности принесения протеста в поряд- 
ке судебного надзора и при решении дела в надзорных 
инстанциях. 

Из текста ст.307 УПК РСФСР следует, что судье, 


_ Оставшемуся в меньшинстве, закон предоставляет право 


изложить особое мнение в письменном виде, но не обя- 
зывает его делать это всегда. Судья может не согласиться 
с решением двух других судей по какому-либо вопросу и 
‚проголосовать против их мнения, однако письменно из- 
лагать мотивы несогласия с решением суда закон его не 
Обязывает. р 


' Сборник постан т Верховного Суда СССР 
1924 — 1977.Ч.2. М. 19786335. Пленума Верх 
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Особое мнение судьи по существу является 
цией требований закона о равенстве прав пред 
ствующего по делу и народных заседателей при 
влении приговора. Предоставление судье возм 
высказать и даже изложить в письменном вид 
мнение по любому из обсуждаемых в совещ 


ответственность судьи за принятие решения. Это требу- 
ет от судьи еще раз продумать свои доводы, на основа- 
нии которых он пришел к выводу, отличающемуся от 
мнения других судей. Наличие особого мнения обязыва- 
ет судей, принявших иное решение, обоснованно отвер- 
гнуть мнение судьи, оставшегося в меньшинстве. Таким 
образом, особое мнение усиливает взаимный контроль 
судей за правильностью решений по любому из вопро- 
сов, обсуждаемых при постановлении приговора. По- 
скольку все решения принимаются простым большин- 
ством голосов, судья, оставшийся при особом мнении, 
также подписывает приговор (ст.312 УПК РСФСР). 

Постановлению приговора предшествует совещание 
судей, порядок которого определен законом. Из этого 
следует, что приговор не может быть заранее подгото- 
влен одним из судей, а вырабатывается всем составом су- 
да непосредственно в совещательной комнате. Следует 
подчеркнуть, что для постановления судом законного и 
обоснованного приговора имеет важное значение как 
порядок высказывания мнений судьями, так и последова- 
тельность разрешения вопросов, подлежащих обсужде- 
нию. Последовательность разрешения вопросов в сове- 
щательной комнате определена законом таким образом, 
что без разрешения предыдущих невозможно решение 
всех последующих. к 

Так, прежде чем решить вопрос о мере наказания 
подсудимого, необходимо установить: имело ли место 
деяние, в совершении которого он обвиняется; содержит 
ли оно состав преступления и каким уголовным законом 
предусмотрено; совершил ли это деяние подсудимый; 
виновен ли он в совершении преступления и подлежит 
ли наказанию. 

Председательствующий обязан ставит 
ние судей вопросы в той последователь 
они указаны в ст. 303 УПК РСФСР. 

Закон обязывает всех судей высказать свое мнение 
по обсуждаемым вопросам и Участвовать в голосовании. 
Особое мнение по какому-либо вопросу не освобождает 
судью от обязанности участвовать в обсуждении и голо- 
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совании по бе лЕхУюшим вопросам: Такая обязан- 
ость СУДЬИ вытекает из правила принятия судом реше- 
ния большинством голосов. Судья, оставшийся при осо- 
бом мнении, в данном случае должен исходить из того, 
цто принятое большинством решение является правиль- 
ным, а, следовательно, суду необходимо разрешить и все 
остальные вопросы. Если же обстоятельства дела, необ- 
ходимые для их разрешения, недостаточно выяснены иу 
судьи возникает потребность уточнить их, он вправе по- 
требовать возобновления судебного следствия. Таким 
образом, закон регламентирует такой порядок совеща- 
ния судей, который обеспечивает принятие судом реше- 
ния на основе установленных им обстоятельств уголов- 
ного дела. 

Закон определяет, что после совещания судей и раз- 
решения вопросов, указанных в ст. ст. 303 — 305 УПК 
РСФСР, суд переходит к составлению приговора. Приго- 
вор должен быть изложен на том языке, на котором про- 
ходило судебное разбирательство. Статья 312 УПК 
РСФСР указывает, что приговор должен быть написан од- 
ним из судей, участвующих в его постановлении. 

‚ Приговор подписывается всеми судьями, в том числе 
и тем, кто остался при особом мнении. Отсутствие в при- 
товоре подписи хотя бы одного из судей независимо от 
причины этого является безусловным основанием к от- 
мене приговора (ст. 345 УПК РСФСР). Все исправления 
в приговоре должны были оговорены, и оговорки подпи- 
сываются всеми судьями до провозглашения приговора. 

После составления и подписания приговора он не 

медленно провозглашается. Только с момента провозгла- 
шения приговора он приобретает силУ акта социалисти- 
ческого правосудия. Исходя из этого, закон устанавлива- 
ет, что даже при рассмотрении уголовного дела в закры- 
том заседании приговор провозглашается публично. 
После провозглашения приговора председательствую- 
щий разъясняет осужденному или оправданному сроки 
порядок обжалования приговора, его право раком 
ся с протоколом судебного заседания и подавать замеча- 
ния на него. 

Правила ст. 312 УПК РСФСР о написании полного 
текста приговора, его подписании всеми судьями в сове- 
щательной, комнате и ст. 318 УПК РСФСР о провозгла- 
шении приговора имеют целью способствовать ЕЕ 
симости судей при принятии решения по а Ив 
же цели служат требования ст. 302 УПК РСФСР, со- 
гласно которым совещание судей должно проходить 


55 


г” А 





непрерывно. Допускается возможность прервать его инь 
для отдыха с наступлением ночного времени. 


Вопросы, разрешаемые судом 
при постановлении приговора 


Закон (ст. 303 УПК РСФСР) регламентирует не только 
деятельность, предшествующую принятию решения, ус- 
ловия, в которых постановляется приговор, но и устана- 
вливает перечень вопросов, подлежащих разрешению в 
приговоре. 

УПК союзных республик в основном одинаково оп- 
ределяют круг вопросов, разрешение которых непосред- 
ственно влияет на законность и обоснованность при- 
говора'. 

Вопросы, разрешаемые в совещательной комнате, це- 
лесообразно классифицировать в зависимости от их 
влияния на законность и обоснованность приговора. С 
этой точки зрения ответы на вопросы, относящиеся к ви- 
новности подсудимого, его наказанию и гражданскому 
иску, составляют решение по существу рассмотренного 
судом уголовного дела. Их следует считать основными, 
поскольку от правильного их разрешения непосред- 
ственно зависит законность и обоснованность пригово- 
ра. Разрешение этих вопросов в приговоре представляет 
наибольшую сложность, требует тщательного и всесто- 
роннего учета обстоятельств, необходимых для приня- 
тия обоснованного решения по каждому из них. При по- 
становлении приговора их разрешению надо уделять 
особое внимание. Остальные же вопросы, разрешаемые 

при постановлении приговора, не оказывают прямого 
влияния на его законность и обоснованность. Их в свою 
очередь можно разделить на две самостоятельные груп- 
пы. Одну составляют вопросы о судьбе вещественных 
доказательств, распределении судебных издержек, мере 
пресечения осужденному. Решения по этим вопросам, 


вы Е ФЕВ БССР, Литовской Молдавской, Азербайд- 
жанской и Таджикской ССР выделяют отдельно ==: й, = 6. 
нии преступления подсудимым, а УПК ры прос о ик 
совмещают его с решением вопроса о виновности. ыы респ 
Молдавской, Киргизской, Туркменской, Украинск нае того, о 
ской ССР обязывают суд отдельно решить при по ой, ть, 
вора, имеются ли отягчающие и смягчающие лени при ы 
тельства и какие именно. ственность обсто 
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хотя они и излагаются в приговоре, по существу можно 
ассматривать как определения суда, включаемые в при- 
говор в целях удобства. Их разрешение связано с завер- 
шением производства по уголовному делу в суде первой 
инстанции. Они могут быть в отличие от основных во- 
просов уточнены и даже разрешены после вступления 
приговора в законную силу в порядке, предусмотренном 
ст. ст. 368 и 369 УПК РСФСР, т.е. в стадии исполне- 
ния приговора. 

Вторую группу составляют вопросы, которые связа- 
ны с исполнением приговора, но подлежат разрешению, 
согласно УПК некоторых союзных республик, в приго- 
воре. К ним относятся вопросы: о применении к осуж- 
денному принудительного лечения или установлении 
над ним попечительства; о принятии мер обеспечения 
гражданского иска и мер в отношении несовершеннолет- 
них детей осужденного, оставшихся без присмотра и др. 

Закон определяет основания принятия решения су- 
дом по каждому из вопросов, подлежащих обсуждению 
при постановлении приговора, и указывает дальнейшие 
действия суда при их установлении. Следовательно, для 
постановления законного и обоснованного приговора 
существенное значение приобретает как правильное 
установление обстоятельств, от которых зависит приня- 
тие того или иного решения, так и соответствующее 
истинному смыслу толкование норм закона, предписы- 
вающих принять определенное решение в зависимости 
от установленных судом обстоятельств. 

В связи с этим для суда целесообразно определить 
программу постановления приговора, раскрывающую, 
какие вопросы надо выяснять и какое решение принять в 
зависимости от установленных обстоятельств. Опреде- 
ление в законе не только условий, порядка, но и основа- 
ний принятия определенного решения по вопросам, об- 
суждаемым судом при постановлении приговора, позво- 
ляет сделать это '. 

Так, выяснив обстоятельства, необходимые и доста- 
точные для ответа на вопросы, определенные ст. 303 
УПК РСФСР, мы можем расчленить процесс принятия 
ия судом на отдельные акты, а. 
ао а новном, альтернативные выборы м а 
ОЕ требует закон, который определяет, Е 

Рос должен быть поставлен председательствую 


: = 
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такой форме, чтобы на него мог быть дан либо положи: 
тельный, либо отрицательный ответ. В зависимости ‘от 
полученного ответа суд вправе принять определенное 
законом решение. Последовательно выяснив обстоятель- 
ства, необходимые для правильного разрешения каждого 
вопроса, указанного в ст. 303 УПК РСФСР, и формули- 
руя ответы на них, мы постепенно определяем, какое 
именно решение суд должен принять в конкретном 
случае. 

Первым суд обсуждает вопрос: имело ли место дея- 
ние, в совершении которого обвиняется подсудимый. Та- 
кая формулировка закона позволяет утверждать, что, от- 
вечая на этот вопрос, суду необходимо решить, было ли 
само событие независимо от того, является ли деяние 
преступным или не является таковым. Положительный 
ответ на этот вопрос еще не предрешает признания это- 
го деяния преступлением, ибо, установив, что оно малоз- 
начительно и не представляет общественной опасности, 
суд может прийти к выводу об отсутствии состава пре- 
ступления в действиях подсудимого. 

Если суд установит, что деяния в действительности 
не было, выносится оправдательный приговор. 

Таким образом, отвечая на первый вопрос, суд может 
принять два решения: 


Имело ли место деяние, в совершении которого 
обвиняется подсудимый? 


Нет Да 
Суд постановляет Суд разрешает вопрос, 
оправдательный приговор указанный 


(п. 1ч. З ст. 309 УПК РСФСР) вп. 2ч. 1 ст. 303 УПК РСФСР 


При установлении деяния суду предстоит ответить 
на вопросы: содержит ли деяние состав преступления и 
каким уголовным законом оно предусмотрено. 

Требование п. 2 ч. 1 ст. 303 УПК РСФСР следует по- 
нимать как обязанность суда Установить, образует или 
не образует состав преступления деяние, в совершении 
которого обвиняется подсудимый. 

При решении этого вопроса закон не требует вы- 
яснения, имеется ли в действиях подсудимого состав 
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преступления и правильно ли квалифицированы его дей- 
ствия. Для ответа на них суду необходимо установить 
частие подсудимого в совершении преступления и оп- 

еделить форму его вины, т. е. предварительно ответить 
на вопросы, указанные в пп. 3, 4ч, 1 ст. 303 УПК РСФСР 
Таким образом, логически вопрос о квалификации необ- 
ходимо решать лишь тогда, когда судом установлено со- 
бытие, преступный его характер, а также виновность 
подсудимого в его совершении. 

Для правильного ответа на вопрос, предусмотренный 
п. 2 ч. 1 ст. 303 УПК РСФСР, суд должен оценить всю 
совокупность обстоятельств, относящихся к объекту и 
объективной стороне преступления, т.е. место, время, 
способ и другие обстоятельства совершения деяния, по 
обвинению в котором подсудимый предан суду. Только 
всесторонний учет этих данных позволяет суду сделать 
правильные выводы по обсуждаемому вопросу. 

В зависимости от ответа на этот вопрос суд также 
вправе принять два решения: 


Содержит ли это деяние состав преступления, 
и каким именно уголовным законом 
оно предусмотрено? 


Нет - 
Суд постановляет Суд разрешает вопрос, 
оправдательный приговор указанный 


(п. 2ч. 1 ст. 5 УПК РСФСР) вп. Зч. 1 ст. 303 УПК РСФСР 


Установив, что деяние является преступным, суд дол- 
жен решить: совершил ли это деяние подсудимый. Оце- 
нивая доказательства о совершении деяния подсудимым, 
необходимо иметь в виду, что в соответствии со ст. 43 Ос- 
нов уголовного судопроизводства обвинительный приго- 
вор не может быть основан на предположениях. Из это- 
го следует, что обвинительный приговор постановляется 
лишь при условии, если в ходе судебного разбирательст- 
ва виновность подсудимого доказана, что обвинитель- 
ный приговор должен основываться на бесспорных и 
убедительных доказательствах, когда судом исследованы 
все возникшие по делу версии, а имеющиеся противоре- 
чия выяснены и оценены. Все сомнения в отношении 49- 
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казанности обвинения, если их не удалось устранить," 
толкуются в пользу подсудимого. г 
Отвечая на вопрос о том, совершил ли это деяние 
подсудимый, суд может установить, что преступление 
совершено другим лицом, самим подсудимым, либо вооб- 
ще невозможно доказать его участие в этом. В зависимо: 
сти от этого суд вправе принять следующие решения: 


Совершил ли это деяние подсудимый? 


= Е — 


Нет Не доказано участие 

подсудимого 

в совершении 

преступления 

Суд постановляет Суд разрешает Суд _ 
оправдательный вопросы, оправдательный 
приговор указанные приговор 

(п. 2ч. Зст. 309 вп. 4ч. 1ст 303 (п. Зч. Зст. 309 
УПК РСФСР) УПК РСФСР УПК РСФСР} 


Статья 3 Основ уголовного законодательства устана- 
вливает, что уголовной ответственности и наказанию 
подлежит только лицо, виновное в совершении престу- 
пления, т.е. умышленно или по неосторожности совер- 
шившее предусмотренное уголовным законом обще- 
ственно опасное деяние. 

При постановлении приговора очень важно правиль- 
но разрешить вопрос о виновности подсудимого. Суд 
должен не только в общей форме ответить на этот во- 
прос, но и установить, с прямым или косвенным умыслом 
действовал подсудимый либо в какой форме была про- 
явлена неосторожность — в форме небрежности или са- 
монадеянности. Все эти обстоятельства позволяют суду 
оценить степень общественной опасности содеянного 
подсудимым и сделать правильный вывод о квалифика- 


ции его действий. В данном случае суду уже. недостаточ- 
но выяснить, является ли установлен 


конкретно определить квалифика 
подсудимым преступления. 


Для этого требуется выяснить мотив и цель действий 
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подсудимого. Также необходимо достоверно установить 
наличие причинной связи между его действиями и насту- 
ившими последствиями. 

В случае установления судом обстоятельств, наличие 
которых влечет изменение формулировки первоначаль- 
но предъявленного обвинения, суд может допустить из- 
менение обвинения только с учетом ст. 254 УПК 
РСФСР, которая содержит непременное требование: раз- 
бирательство дела производится только в отношении об- 
виняемого и только по тому обвинению, по которому он 
предан суду, а изменение этого обвинения допустимо 
лишь тогда, когда оно не ухудшает положения подсуди- 
мого, не нарушает его права на защиту и не отличается 
существенно по фактическим обстоятельствам от обви- 
нения, по которому он предан суду. 

В зависимости от ответа на вопрос о виновности под- 
судимого суд вправе принять следующие решения: 


Виновен ли подсудимый в совершении 


преступления? 
Нет Да Деяние совершено 
в состоянии 
невменяемости 
Оправдательный Суд разрешает Нуждается ли 
приговор вопрос, подсудимый 
_ (п.2ч.3 ст. 309 указанный в принудительном 
УПК РСФСР) вп. бч. 1ст. 303 лечении? 
УПК РСФСР 
Да Нет 
Определение об освобождении Определение 


подсудимого от уголовной о прекращении 


ответственности и применении уголовного дела 
принудительных мер медицинского (ч. 1ст. 410 
характера (ч. 1 ст. 410 УПК РСФСР) УПК РСФСР) 
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Установив, что подсудимый виновен в совершении 
преступления, суд определяет, подлежит ли он наказа: 
нию за совершенное им преступление. 

В зависимости от установленных обстоятельств с 
вправе принять следующие решения: 


Уд 


Подлежит ли подсудимый наказанию за совершенное 
преступление? 


а о 


Нет $ Нет 
Определение суда Суд разрешает тей 
о прекращении дела вопрос, приговор 
(ст. ст. 7—9 указанный без назначения 
УПК РСФСР) вп. бч. 1ст. 303 наказания 
| УПК РСФСР (ст. 43 Основ} 


Определение суда 
об освобождении 
от наказания 
(ч. 1 ст. 410 
УПК РСФСР) 


Если подсудимый подлежит уголовному наказанию, 


суд определяет, какое именно наказание должно быть 
назначено ему и по 


Хотя эти вопросы 
практически их 
По советскому 


' См.: постановление Плен ма В 
29 июля 1979 г. «О практике и ерховного Суда СССР №3 от 


енения судами об 
чения наказания». — Бюллетень Верхов Общих начал назна- 
Отт ного Суда СССР, 1979, №4, 
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Важнейшим принципом советского уголовного права 
является индивидуализация наказания, которая предпо- 
лагает, что суд должен учитывать не только обстоятель- 
ства, входящие в состав преступления, но и все другие, 
которые имеют значение для конкретизации вины и на- 
казания виновного. 

В соответствии со ст. 32 Основ уголовного законода- 
тельства суд при назначении наказания, руководствуясь 
социалистическим правосознанием, учитывает характер 
и степень общественной опасности совершенного пре- 
ступления, личность виновного и обстоятельства дела, 
смягчающие и отягчающие ответственность. 

Характер общественной опасности преступления оп- 
ределяется важностью общественных отношений, охра- 
няемых законом, и в первую очередь принимается во 
внимание законодателем, который в зависимости от это- 
го устанавливает виды и сроки наказания. Характер об- 
щественной опасности преступления раскрывает его ка- 
чественную сторону, которая определяется содержани- 
ем всех элементов преступления: родовым и непосред- 
ственным объектом посягательства, содержанием пре- 
ступных последствий деяния, формой вины, целями и 
мотивами преступления. 

Степень общественной опасности преступления ха- 
рактеризуется конкретными обстоятельствами его со- 
вершения. Индивидуализируя преступление, степень 
общественной опасности отражает его количественную 
характеристику, сравнительную тяжесть преступления: 

Оценивая характер и степень общественной опасно- 
сти преступления, суд должен принимать во внимание 
осознанность действий подсудимого, его настойчивость 
в достижении преступных целей, а также мотивы и цели 
преступного поведения. 

Закон обязывает суд при назначении наказания учи- 
тывать смягчающие и отягчающие ответственность об- 
стоятельства. Как показывает практика, суды, выполняя 
эти предписания закона, как правило, учитывают те 
другие обстоятельства. 

Среди отягчающих обстояте 
Учитываются: совершение преступл 


опьянения лицом, ранее совершивши 


ступление, группой лиц, причинение тяжких 
ствии. 


Среди названных в законе смягчающих обстоя- 
тельств в практике наиболее часто встречаются: чисто” 
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льств наиболее часто 
ения в СОСТОЯНИИ 
м какое-либо пре- 
послед- 








я ` а н 
сердечное раскаяние подсудимого, активное способу испол 


ствование раскрытию прения: совершение пре дви 
ступления впервые вследствие случайного стечения об: -^еТрС. 
стоятельств либо тяжелых личных и семейных обстоя. р Ен 
тельств, добровольное возмещение причиненного: ти 
ущерба. Я озмож 
Перечень отягчающих обстоятельств, которые указа- оля 
ны в законе, является исчерпывающим. Вместе с тем за- м н та 
кон предоставляет суду право признать смягчающими юм 
ответственность и другие обстоятельства, не указанные а еля 
в законе. Как показывает судебная практика, такие об- ог 
стоятельства учитываются даже чаще, чем обстоятель- =. я 


ства, названные в законе. В качестве смягчающих ответ- РСФСЕ 


ственность обстоятельств суды учитывают, в частности, р Есл! 
положительную характеристику осужденного, наличие что. исл 
у него поощрений и наград и т. д. Такие обстоятельства ответст 
по существу относятся к данным о личности виновного ния, ис: 
и. должны самостоятельно учитываться при назначении ное дея 
наказания. ца и по. 

Суд определяет вид и размер наказания в пределах нием ос 
санкции статьи закона, предусматривающей уголовную наказан 
ответственность за преступление, в совершении которо- на, обя: 
го подсудимый признан виновным. освобо> 

При этом необходимо иметь в виду, что закон в ряде наказан 


норм предусматривает применение дополнительного на- В: 
казания как в качестве обязательной меры либо указыва- дующи; 
ет на возможность ее назначения. В таких случаях суду ЗОВ - 
следует обсудить с учетом конкретных обстоятельств - 
вопрос о применении дополнительных мер наказания '. 2 

Определив подсудимому меру наказания, суд должен уз 
обсудить вопрос, подлежит ли оно отбытию. и 

Назначенное судом наказание, по общему правилу, 
подлежит отбытию осужденным. Вместе с тем закон 
предусматривает, что при условном осуждении суд при- 
нимает решение не приводить приговор в исполнение, 
если осужденный в течение определенного судом испы- 
тательного срока не совершит нового преступления и 
примерным поведением и честным трудом оправдает 
оказанное ему доверие (ст. 44 УК РСФСР). 

Суд также обязан обсудить возможность отсрочки * 


' См.: Назначение дополнительных наказаний (Обзор судебной 
практики). — Бюллетень Верховного Суда СССР, 1981г. №3, 


с. 33 — 41. 
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>” | исполнения приговора в отношении лица, впервые 
о | щыкемого к лишению свободы на срок до трех 
| мет кроме лиц, перечисленных в пп. 1 и 2 ч.3 ст. 24? 
' УК РСФСР, если с учетом характера и степени обще- 
ственной опасности совершенного преступления, лич- 








> ности виновного и иных обстоятельств дела имеется 
| возможность его исправления и перевоспитания без 
:. изоляции от общества (ст. 46' УК РСФСР). Суд дол- 
и жен также обсудить необходимость назначения осуж- 
е денному несовершеннолетнему общественного воспи- 
5- тателя в случае отсрочки исполнения приговора, ус- 
ь- | ловного осуждения или применения меры наказания, 
г ' не связанной с лишением свободы (ст. 401? УПК 
и, РСФСР). 
т: | Если в ходе судебного разбирательства обнаружится, 
=: | 9 истекли сроки давности привлечения к уголовной 
сд ответственности, имеется акт амнистии или помилова- 
ие | ния, исключающий применение наказания за совершен- 
‚ ное деяние, суд обязан довести разбирательство до кон- 
ца и постановить обвинительный приговор с освобожде- 
2 нием осужденного от наказания. При этом суд, назначив 
т наказание по соответствующей статье уголовного зако- 


на, обязан указать в резолютивной части приговора об 
| освобождении осужденного от отбывания назначенного 
де наказания. 





т Таким образом, суд вправе принять одно из сле- 
ый дующих решений: 
ду 
ств 
я '. 
кон 
Какое наказание должно быть назначено 
лу» и подлежит ли назначенное наказание отбытию? 
кон в о, 
и- 
— ‚ Нет Да Нет 
пы- | 
яи | 
ее Обвинительный Суд разрешает вопрос, Условное 
приговор указанный вп. 6! ч. 1 осуждение 
чки ° сосвобождением ст.303 УПК РСФСР — (ст. 44 УК РСФСР) 
от наказания Отсрочка 
(ч. 2 ст. 5 исполнения 
ебной Упк РСФСР) приговора 
В: {ст. 461 УК РСФСР) 
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При наличии определенных условий (ст. 231 Основ 
уголовного законодательства) суд должен обсудить 30% 
прос: имеются ли основания для признания подсудимо. 
го особо опасным рецидивистом. Пленум Верховного 
Суда СССР в постановлении № 4 от 30 июня 1969 г. «() 
судебном приговоре» разъяснил, что суд должен в при. 
говоре указать, по каким соображениям, относящимся к 
личности виновного, степени общественной опасности 
совершенных преступлений, их мотивов, степени осуще. 
ствления преступных намерений, характеру и степени 
участия в совершении преступлений, а также другим об- 
стоятельствам дела он пришел к выводу о необходимо- 
сти признать подсудимого особо опасным рецидиви- 
стом. В целях правильного принятия решения по этому 
вопросу Пленум Верховного Суда СССР в постановле- 
нии № 4 от 25 июня 1976 г. «О практике применения су- 
дами законодательства о борьбе с рецидивной преступ- 
ностью» разъяснил, что судам следует требовать от орга- 
нов следствия приобщения к делу копий приговоров и 
других документов, которые могут иметь значение для 
решения вопроса о признании лица особо опасным ре- 
цидивистом. Решение о признании подсудимого особо 
опасным рецидивистом может быть принято судом лишь 
при условии, что обстоятельства, послужившие основа- 
нием для этого, были исследованы в судебном заседании 
с предоставлением подсудимому возможности осуще- 
ствить в этой части право на защиту (возможность дать 
показания по этому вопросу, исследование соответ- 
ствующих документов о прошлых судимостях и разре- 
шение других вопросов) '. 

При определении осужденному наказания в виде ли- 


шения свободы суд, руководствуясь ст. 23 Основ уголов- 
ного законодательства, должен определить вид исправи- 


тельно-трудовой колонии, в которой подсудимому над- 
лежит отбывать наказание. Если виновый впервые осуж- 


дается к лишению свободы за преступление, не являю- 
щееся тяжким, либо за тяжкое, но на срок до трех лет, 
ему назначается исправительно-трудовая колония обще- 
го режима. Лицу, осужденному впервые за неосторож- 
ное преступление на срок свыше пяти лет, также назна- 


‚ ! См.: определение Судебной коллегии по уголов 
Верховного Суда РСФСР по делу Е. — Бюллетень Верховного СУ 
РСФСР, 1981, № 7, с. 3. 
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к этот ВИД КОЛОНИИ. Осуждаемому впервые за тяж- 


кое преступление на срок свыше трех лет определяется 
исправительно-трудовая колония усиленного режима. 
Лицам, которые ранее уже отбывали наказание в местах 
лишения свободы, а также осужденным за особо опас- 
ные государственные преступления назначается испра- 
вительно-трудовая колония строгого режима. В случае 
признания судом осужденного особо опасным рециди- 
вистом он отбывает наказание в исправительно-трудо- 
вой колонии особого режима. Лица, осужденные за пре- 
ступления, совершенные по неосторожности, на срок до 
пяти лет отбывают наказание в колониях-поселениях. 
Осужденные по совокупности за преступления, совер- 
шенные умышленно и по неосторожности, могут отбы- 
вать наказание в колонии-поселении лишь в тех случаях, 
когда за умышленное преступление назначено наказа- 
ние, не связанное с лишением свободы Е 

Важное значение для законности и обоснованности 
приговора имеет правильное разрешение судом граж- 
данского иска. При принятии решения по этому вопро- 
су суд обязан выяснить: причинен ли потерпевшему 
ущерб преступными действиями подсудимого, каков 
размер ущерба, подлежит ли он возмещению и в каких 
размерах, каким способом и кто должен возместить ма- 
териальный ущерб °. р 

Судьба гражданского иска в значительной мере обу- 
словливается характером принятого судом решения по 
предыдущим вопросам (ст. 310 УПК РСФСР). 

Одновременно с постановлением приговора суд д0^- 
жен разрешить вопросы о судьбе вещественных доказа- 
тельств, судебных издержек и мере пресечения в отно- 
шении осужденного. 

Ве ствий- сост. 86 УМК РСФСР орудия престу- 
пления, принадлежащие подсудимому, конфискуются, 
передаются в соответствующие учреждения или уничто- 
жаются; вещи, запрещенные к обращению, подлежат пе 
редаче в соответствующие учреждения и^и С 
ются; вещи не представляющие никакой ценности и не 
могущие быть использованными, — уничтожаются либо 


е . 10. 
Е Ень Верховного Суда РСФСР, 1981, № 12, с 


5. Да В. Г. 
? См.: Настольная книга судьи, М. 1972, с. в а -а 
Современные проблемы гражданского иска. 1977. 


с . 
заловА,. Г. Гражданский иск в уголовном процессе. м. 
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Подлежит ли удовлетворению гражданский иск? 


= > 


Нет Да 
Суд отказывает в иске: Суд удовлетворяет иск 
а) при недоказанности при доказанности 
оснований оснований 
предъявления иска; и размера иска 


6) если не установлено 
событие преступления; 
в) если не доказано 

` участие подсудимого 
в совершении 
преступления 


Суд оставляет иск 

без рассмотрения 

при оправдании подсудимого 
за отсутствием 


состава преступления 
в его действиях 


Суд признает право на удовлетворение 
иска с передачей вопроса о его размерах 
на разрешение в порядке 

Гражданского судопроизводства 

в исключительных случаях 

при невозможности произвести 

расчеты по иску без отложения 
судебного разбирательства 


передаются в случае ходатайства заинтересованных лиц 
о 
или учреждений в их распоряжение. 

Деньги и иные ценности, нажитые преступным пу- 
тем, обращаются в доход государства. Все иные вещи 
выдаются законным владельцам, а при неустановлении 
последних переходят в собственность государства 
Документы, являющиеся вещественными доказатель- 
ствами, остаются в деле в течение всего срока его хране- 
ния, а также могут быть переданы заинтересованным уч- 
реждениям. ы . 

Судьба судебных издержек зависит от принятого су- 
дом решения по основным вопросам, Разрешаемым в 
приговоре. В соответствии со ст. 107 УПК РСФСР при 
признании подсудимого виновным судебные издержки 
за исключением сумм, выплаченных переводчику, Возла- 
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таются на осужденного. Судебные издержки принима- 
ются на счет государства при оправдании подсудимого, 
при прекращении уголовного дела и при несостоятель- 
ности лица, с которого они должны быть взысканы. При 
оправдании подсудимого по делу, возбужденному не 
иначе как по жалобе потерпевшего, суд вправе возло- 
жить издержки полностью или частично на лицо, по жа- 
хобе которого было начато производство по делу. 

Мера пресечения определяется в приговоре в зависи- 
мости как от назначенного судом наказания, так и ранее 
избранной подсудимому меры пресечения с учетом тех 
обстоятельств, которые по закону должны приниматься 
во внимание при применении этих мер (схост. 3959195 
УПК РСФСР). При постановлении обвинительного 
приговора с назначением наказания суд вправе избрать 
осужденному меру пресечения, если она ранее не была 
избрана, либо изменить ранее избранную. При вынесе- 
нии оправдательного приговора, обвинительного приго- 
вора без назначения наказания, а также обвинительного 
приговора с освобождением от наказания любая ранее 
избранная мера пресечения отменяется. При определе- 
нии осужденному меры наказания, не связанной с лише- 
нием свободы, в случае нахождения его под стражей, 
суд также принимает решение об отмене меры пресече- 
ния и освобождает его немедленно в зале судебного за- 
седания. 

В ст. 303 УПК РСФСР перечислены те вопросы, от 
разрешения которых суд не вправе отказаться. Разреше- 
ние же каждого из них связано с выяснением ряда об- 
стоятельств, которые суд должен обсудить для того, что- 
бы принять правильное решение. 

Так, разрешая вопрос о том, содержит ли устано- 
вленное судом деяние состав преступления и каким 
именно уголовным законом оно предусмотрено, необхо- 
димо безусловно выяснять, нет ли обстоятельств, УкКа- 
занных в пп. 5 — 10 ст. 5 ист. ст. 6 — 9 УПК РСФСР, ко- 


торые влекут прекращение уголовного дела в судебном 
заседании. 


ео образом, на правильность выводов суда суще- 
ственное влияние оказывают не только порядок и после 
ыы обсуждения вопросов, подлежащих г 
говоре, но и выяснение судом иных 95 


сы 
ешение вопросов, указанных в пп 





ст. 303 УПК РСФСР, поскольку от правильного ответа 
на каждый из этих вопросов непосредственно зависит 
законность и обоснованность приговора. 


Виды судебных решений по уголовному делу 
и основания их постановления 


Рассмотрение уголовного дела в судебном разбиратель- 
стве по существу может закончиться как постановлени- 
ем приговора, так и вынесением определения о прекра- 
щении уголовного дела либо направлении дела для про- 
изводства дополнительного расследования. Основания 
принятия всех видов решения по уголовному делу опре- 
делены законом. 

Приговор суда может быть обвинительным или оп- 
равдательным. 

Обвинительный приговор постановляется в том слу- 
чае, когда в ходе судебного разбирательства доказана 
виновность подсудимого в совершении преступления. 

При постановлении приговора должны получить 
оценку все доказательства, рассмотренные в судебном 
заседании. Признание подсудимым своей вины может 
быть положено в основу обвинительного приговора 
лишь при подтверждении его совокупностью других до- 
казательств, собранных по делу. При изменении подсу- 
димым показаний, данных им в процессе дознания и 
предварительного следствия, суд обязан проверить те и 
другие его показания, выяснить причину изменения под- 
судимым первоначальных показаний и после тщательно- 
го исследования в совокупности с другими доказатель- 
ствами, собранными по делу, дать им оценку. В этом слу- 
чае суд должен привести мотивы, почему он одни пока- 
зания признает достоверными и отвергает другие. 

Среди обвинительных приговоров различают: 
а) приговор с назначением наказания; 6) приговор без 
назначения наказания; в) приговор с освобождением от 
наказания. 


Оправдательные приговоры различаются м. 
бой по основаниям их постановления. Среди них можно 
выделить: а) оправдательный пригово 
ствием события преступления; 6) оп 
говор в связи с отсутствием состава преступления; 
в) оправдательный приговор в связи с недоказанностью 
участия подсудимого в совершении преступления. 
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‚ета „.. Событие преступления признается неустановлен- 
ие а нина СУ Пришел к выводу, что сами обстоятель- 
ства, по поводу которых было возбуждено уголовное де- 
ло и велось предварительное расследование, в действи- 
| гости отсутствовали. 

‚елу Отсутствие состава преступления признается основа- 
нием для прекращения дела тогда, когда событие имело 
место, факт совершения подсудимым определенных дея- 











ель- ний установлен, но они не являются преступными в со- 
ени- ответствии с действующим уголовным законодатель- 
кра- ством. 
про- | В тех случаях, когда имеющиеся доказательства сом- 
аа | нительны или их недостаточно для принятия решения по 
пре- делу (имеется только признание подсудимого, не под- 
твержденное иными доказательствами), а возможности 
| дальнейшего поиска дополнительных доказательств пол- 
вое | ностью исчерпаны, суд выносит оправдательный приго- 
вор за недоказанностью участия подсудимого в соверше- 
ела нии преступления. Включение в оправдательный приго- 
‚зана | вор каких-либо формулировок, ставящих под сомнение 
ения. невиновность оправданного, не допускается. Если при 
учить постановлении оправдательного приговора за недока- 
бном занностью участия подсудимого в совершении престу- 
ожет пления лицо, совершившее преступление, остается не- 
›вора выясненным, суд, по вступлении приговора в законную 
х до- силу, направляет дело прокурору для принятия мер к 
одсу- установлению лица, подлежащего привлечению в каче- 
тия И стве обвиняемого. 
тем При наличии оснований, указанных в законе, суд мо- 
т под- жет принять решение о возвращении дела для дополни- 
льно- тельного расследования (ст. 258 УПК РСФСР). Суд 
атель- вправе это сделать в случае неполноты проведенного 
м слУ- дознания, предварительного следствия, которая не мо- 
пока- жет быть восполнена в судебном разбирательстве. В сво- 
Х ем определении суд обязан указать, какие обстоятельст- 
чают: ва должны быть дополнительно выяснены. Если имеется 
р без существенное нарушение уголовно-процессуального за- 
тем от кона при производстве дознания или предварительного 
следствия, суд обязан возвратить дело для дополнитель- 
ду со- ного расследования. Существенными нарушениями уго- 
можно ловно-процессуального закона признаются такие нару- 
отсут- шения норм уголовно-процессуального кодекса, а 
к оали орви 
ления; т ее процесса А :: а: 
ностью о сни ее всесторо НЕ 
я. обстоятельства уголовного & 
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тем самым могли повлиять на достоверность их выводов. 
Также подлежит возвращению для дополнительного рас- 
следования уголовное дело при наличии оснований для 
предъявления подсудимому другого обвинения, связан- 
ного с ранее предъявленным, либо для изменения обви- 
нения на более тяжкое или существенно отличающееся 
по фактическим обстоятельствам от обвинения, содер- 
жащегося в обвинительном заключении. При наличии 
оснований для привлечения к уголовной ответственно- 
сти по рассматриваемому делу других лиц дело подле- 
жит возвращению для дополнительного расследования 
лишь в случаях, когда вновь возбужденное дело находит- 
ся в связи с рассматриваемым делом и раздельное их раз- 
решение не представляется возможным. Если же это воз- 
можно, суд возбуждает в отношении нового лица уголов- 
ное дело и направляет необходимые материалы для про- 
изводства дознания или предварительного следствия, 
продолжая судебное разбирательство в отношении лиц, 
преданных суду. 

Независимо от оснований направления дела для про- 
изводства дополнительного расследования суд в опреде- 
лении обязан разрешить вопрос о мере пресечения в от- 
ношении обвиняемого. 

В судебном разбирательстве суд вправе прекратить 
уголовное дело. Определение о прекращении дела суд 
выносит, если им выяснены обстоятельства, предусмо- 
тренные ст. 5 УПК РСФСР, кроме случаев, указанных в 
части второй этой статьи. Так, при установлении отсут- 
ствия события преступления и отсутствия в деянии под- 
судимого состава преступления суд доводит разбира- 
тельство дела до конца и постановляет оправдательный 
приговор. При истечении сроков давности, вследствие 
акта амнистии, если он устраняет применение наказания 
за совершенное деяние, а также ввиду помилования от- 
дельных лиц суд также обязан довести судебное разби- 
рательство до конца и постановить обвинительный при- 
говор с освобождением осужденного от назначенного 
наказания. При установлении иных обстоятельств, 
исключающих производство по уголовному делу, суд вы- 
носит определение о прекращении уголовного дела. 

В случае необходимости изменения квалификации 
ранее предъявленного подсудимому обвинения на ста- 
тьи уголовного закона, предусматривающие ответствен- 
ность за преступления, дела по которым возбуждаются 
не иначе как по жалобе потерпевшего, суд при наличии в 
деле жалобы потерпевшего или же его устного заявле- 
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ния в судебном заседании с просьбой привлечь подсуди- 
мого к уголовной ответственности, а также при наличии 
других основанит» указанных в ст. 27 УПК РСФСР, впра- 
зе переквалифицировать действия подсудимого на со- 
ответствующие статьи и вынести обвинительный приго- 
вор. В таких же ситуациях, но при отсутствии жалобы 
потерпевшего и заявлении его в суде о нежелании при- 
влекать подсудимого к уголовной ответственности, суд 
` прекращает уголовное дело, вынося об этом опреде- 
„ление. 
а Уголовное дело также подлежит прекращению, если 
`В судебном разбирательстве будут установлены обстоя- 
тельства, позволяющие передать подсудимого на поруки 
‘общественной организации или трудовому коллективу, 
направить дело на рассмотрение комиссии по делам не- 
‘совершеннолетних, передать его на рассмотрение това- 
рищеского суда, а также в связи с привлечением подсу- 
‘димого к административной ответственности. 
`В судебном разбирательстве суд может установить, 
‘что деяние, в совершении которого обвиняется подсуди- 
‘мый, потеряло общественную опасность или сам подсу- 
`‘димый, совершивший какое-либо деяние, предусмотрен- 
- ное. уголовным законом, к моменту рассмотрения дела в 
суде перестал быть общественно опасным (ст.6 УПК 
`РСФСР). В данной ситуации суду следует обсудить, в ка- 
‘ком’ процессуальном акте сформулировать решение по 
рассматриваемому уголовному делу. 

При определении возможных действий суда, соответ- 
ствующих требованиям закона, следует учитывать, что, 
по смыслу закона, обстоятельства, послужившие основа- 
нием для принятия любого решения по_ делу, должны 

_ быть исследованы в судебном заседании. Поэтому суд 
‘должен бесспорно установить, что к моменту рассмотре- 
ния дела в суде деяние, совершенное подсудимым, поте- 
‘ряло общественную опасность или подсудимый“ пере- 

стал быть общественно опасным. Для того чтобы обосно- 
вать свой вывод, суду необходимо выяснить все фактиче- 
ские обстоятельства дела, т. в: практически НЕ 
вопросы, перечисленные в ПП: ево ет 903: 


РСФСР. ее й к 
Поскольку суд обязан решить вопрос © ке АЕ ь 

он должен изложить свое решение в приговоре. тому 
же ст.43 Основ уголовного судопроизводства Союза 
ССР и союзных: республик обязывает суд постановить 

„ ‘обвинительный приговор без назначения наказания, ес- 
ик моменту рассмотрения дела в суде деяние потеряло 


13 








общественную опасность или лицо, его совершившее, 
перестало быть общественно опасным. Такое же требо- 
вание содержится и в ч.2 ст. 309 УПК РСФСР. 

Определение суда о направлении дела для производ- 
ства дополнительного расследования, о прекращении 
уголовного дела, так же как и приговор, выносится су- 
дом в совещательной комнате. Принятое судом решение 
оглашается в зале судебного заседания. 


СОДЕРЖАНИЕ И ФОРМА РЕШЕНИЯ СУДА 
ПО УГОЛОВНОМУ ДЕЛУ 


Процессуальные требования к содержанию 
и форме решения суда по уголовному делу 


Одним из условий постановления законного и обосно- 
ванного решения суда по уголовному делу является 
строгое соблюдение судом определенных законом тре- 
бований к его содержанию и форме. 

Содержание как судебного приговора, так и опреде- 
ления суда должно раскрыть существо решения по уго- 
ловному делу, оно определяет форму приговора и опре- 
деления. Каждый приговор и определение суда имеют 
свое индивидуальное содержание, которое зависит от 
обстоятельств и особенностей уголовного дела. Безу- 
словно, что самым важным является принятие правиль- 
ного решения по существу уголовного дела, что и отра- 
жает содержание приговора и определения. Однако не 
менее важно правильное решение изложить в соответ- 
ствующей ему форме. 

«Форма, — писал К. Маркс, — лишена всякой ценно- 
сти, если она не есть форма содержания» '. Форма приз- 
вана наилучшим образом раскрыть содержание решений 
суда, сделать их понятными для участников судебного 
разбирательства и присутствующих на суде граждан *. 

Уголовно-процессуальный закон требует, чтобы каж= 
дый приговор суда был законным и обоснованным. При- 


' Маркс К. и Энгельс ФХ. Соч. т, 1, с. 59, 
2 См.: Лупинская П. А. Решения в уголовном 
стве. Их виды, содержание и формы. М., 1976, с. 142 
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говор. будет законен лишь в том. случае, когда он поста- 
новлен с соблюдением всех материальных законов, кото- 
рые подлежали применению, и в соответствии с требова- 
ниями уголовно-процессуального закона, а именно: его 
вынесению предшествовало проведение предусмотрен- 
ных законом процессуальных действий, а содержание 
приговора изложено в соответствующей закону форме. 

Приговор будет обоснованным, если выводы суда ос- 
нованы на достоверных, всесторонне и полно исследо- 
ванных в судебном заседании доказательствах, соответ- 
ствуют фактическим обстоятельствам уголовного дела, 
имевшим место в действительности. 
‚ Важное значение для правильного разрешения дела 
имеет выполнение судами требований закона о том, что- 
бы приговор был мотивированным, содержал обоснова- 
ние выводов суда по важнейшим вопросам, разрешаемым 
при постановлении приговора. 

Мотивированность — это такое свойство приговора, 


‚ которое показывает взаимосвязь между исследованными 


в суде обстоятельствами дела и сделанными на этой ос- 
нове выводами. Мотивированность выражается в приве- 
дении конкретных доказательств, на которых суд осно- 
вывает свои выводы, в анализе их, а также в обосновании 
принятых судом решений. Это способствует правильно- 
сти выводов суда и одновременно повышает воспита- 
тельное воздействие приговора, ибо позволяет понять, 
почему суд принял именно такое решение. 

‚Закон устанавливает основные. требования к содер- 
жанию и форме приговора; Согласно ст. 312 УПК 
РСФСР, приговор должен содержать решения по вопро- 
сам, указанным в ст. ст. 303 — 305 кодекса, и состоять из 
вводной, описательной и резолютивной частей. В законе 
обстоятельно раскрывается содержание составных ча- 
стей приговора. 

Согласно ст. 313 УПК РСФСР, во вводной части при- 
говора. должно быть указано время и место постановле- 
ния приговора, наименование суда, постановившего при- 
говор, состав суда», секретарь, обвинитель и защитник. 

В рассмотрении многих уголовных дел участвуют об- 
щественные обвинители или защитники. Хотя в УПК 
РСФСР требование указывать в приговоре об участии 
этих лиц не ео однако, как разъяснил Пленум 
Верховного т в СР в постановлении № 3 от 8 сен- 
тября 1976 г. «> цуполнении судами РСФСР постано- 
вления Пленума зерховного Суда СССР. от 30 июня 

1969 г. № 4 «О судебном приговоре», суды должны в при- 
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говоре указывать, кто участвовал в качестве обществен- 
ного обвинителя или защитника . Также желательно 
назвать, какой общественной организацией или трудо- 
вым коллективом они были на это уполномочены: 
Важное место во вводной части приговора занимают 
данные о подсудимом. Так, ст. 313 УПК РСФСР требует, 
чтобы: в приговоре было указано имя, отчество. и фами- 
лия подсудимого, год, месяцои место его рождения. В 
приговоре указываются также место жительства и рабо- 
ты, род занятий, образование, семейное положение и 
иные сведения о личности подсудимого, которые имеют 
значение для дела. 
Во вводной части приговора должны содержаться 
сведения о судимости. Эти ‘данные имеют важное зна- 
чение для вывода о справедливости назначенного судом: 
наказания, правильности определения осужденному к 
лишению свободы вида исправительно-трудовой коло- 
нии, а в некоторых случаях — и для правильности ква- 
лификации его действий. Исходя из этого, в приговоре 
должно быть точно указано — когда, каким судом, по 
какой статье уголовного закона и к какому наказанию 
был ранее осужден подсудимый, отбыл ли он это нака- 
зание. В отношении лиц, у которых судимость снята 
или погашена, учет этих данных в соответствии с зако- 
ном недопустим, поскольку погашением или снятием 
судимости аннулируются юридические последствия, 
связанные с фактом осуждения в прошлом. Однако за- 
кон допускает одно. исключение из этого общего пра- 
вила: лицам, которые отбывали наказание в местах ли- 
шения свободы, при осуждении за новое преступление 
к. лишению свободы независимо от снятия или погаше- 
ния судимости местом отбывания наказания определя- 
ется исправительно-трудовая колония строгого режима 
(ч.4 ст.24 УК РСФСР). Представляется, что в подоб- 
ных случаях суд вправе в соответствии со ст.57 УК 
РСФСР указать во вводной части приговора, что лицо, 
в отношении которого рассматривается уголовное дело, 
считается не имеющим судимости. При мотивировке же 
вида исправительно-трудовоий колонии, определяемого 
осужденному судом, достаточно сослаться на прежнее 
отбывание подсудимым наказания в местах лишения 
свободы. 


Вводная часть приговора заканчивается Указанием на 


' См. Бюллетень Верховного Суда РСФСР, 1976, № 12. с.4. 
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толовный закон, предусматривающий преступление, в 
совершении которого обвиняется подсудимый. 

Содержание вводной части обвинительного и оправ- 
дательного приговора по существу одинаково, 

Е Большинство УПК союзных республик вторую часть 
приговора именуют описательной. В отличие от них 
УПК Латвийской ССР и УССР называют ее мотивиро- 
вочной, а УПК Армянской, Молдавской, Узбекской и 
Эстонской ССР. — описательно-мотивировочной. Назва- 
ние этой части приговора имеет важное значение, ибо 
оно должно отражать ее содержание, что, естественно, 
способствует точному изложению всех подлежащих. ос- 
вёщению в ней вопросов. Согласно ст. 314 УПК РСФСР, 
в этой части приговора должно содержаться описание 
преступного деяния, признанного доказанным, доказа- 
тельства и мотивы, которыми руководствовался суд при 
‘принятии решения. Исходя из этого, следует признать 
более удачной терминологию тех УПК, которые называ- 
‚ ют эту часть приговора ‘описательно-мотивировочной, 
ибо такое название более точно отражает его содер- 
жание. 

В ст. 314 УПК РСФСР записано, что при описании 
преступного деяния, признанного доказанным, суд дол- 
жен точно указать место, время, способ его совершения, 
характер вины, мотивы и последствия преступления. 
Вменение подсудимому в вину действий, в отношении 
которых ему обвинение не предъявлялобь, является на- 
рушением ст. 254 УПК РСФСР, влекущим отмену приго- 
вора. ви 

“При описании преступного деяния необходимо со” 
блюдать следующие правила. Ат 

Местом совершения преступления считается насе- 
ленный пункт, что очень важно для проверки правильно 
сти квалификации преступления ‘по закону той или иной 
союзной республики. Желательно конкретизировать ме- 
сто преступления, указав наименование учреждения, 
предприятия, улицы, дома и т. д. 

Время преступления следует указать, 
сти, наиболее точно. В тех случаях, когда это не играет 
существенной роли и трудно точно установить его, допу- 
скается такая запись: между одиннадцатью и двенадца- 
тью часами 5 августа 1984 г.; в конце сентября 1984 года 
ПУ 

При описании способа совершения преступления де- 
тализируются все действия каждого из подсудимых с та- 
ким расчетом, чтобы можно было точно определить кто, 
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с какой целью и какие конкретные деяния совершил и 
насколько общественно опасны их поступки. 

В приговоре должны быть перечислены только те по- 
следствия, которые возникли от действий подсудимых, 
признанных судом доказанными. 

Если преступлением причинен материальный ущерб, 
следует указать, кому он причинен, на какую сумму, а 
также сумму возмещенного в ходе следствия и оставше- 
гося невозмещенным ущерба. 

Хотя прямого указания в ст. 314 УПК РСФСР о при: 
чинах и условиях, способствовавших совершению пре 
ступления, не содержится, представляется, что они 
должны быть отражены в приговоре в том случае, если 
являются составной частью обвинения и оказывают 
влияние на уголовную ответственность и наказание. 

Закон требует, чтобы описательная часть приговора 
содержала доказательства, на которых основаны выводы 
суда и мотивы, по которым суд отверг другие доказатель- 
ства. Следовательно, в приговоре суд обязан не только 
сослаться на показания подсудимого, потерпевшего и 
свидетелей, но и изложить существо этих показаний, 
дать их оценку в случае необходимости. Также в приго- 
воре должно быть раскрыто существо иных исследован- 
ных судом доказательств. 

Описательная часть оправдательного приговора от- 
личается по структуре. В таком приговоре вначале изла- 
гается сущность обвинения, по которому обвиняемый 
предан суду. Затем суд излагает обстоятельства дела, ко- 
торые установлены им в судебном заседании, с приведе- 
нием соответствующих доказательств. После этого при- 
водятся мотивы, объясняющие, почему суд отвергает до- 
казательства, на которых было основано обвинение. 

В описательной части обвинительного и оправдатель- 
ного приговора важное место занимает мотивировка ре- 
шений суда по отдельным вопросам. Уголовно-процессу- 
альный закон требует обязательной мотивировки в сле- 
дующих случаях: | 

1. Закон устанавливает, что заключение эксперта не 
является обязательным для лица, производящего дозна- 
ние, следователя, прокурора и суда, однако несогласие 
их с заключением эксперта должно быть мотивировано 

(ст. 80 УПК РСФСР). Заключение эксперта, как и вся- 
кое доказательство, подлежит проверке и оценке на об- 
щих основаниях, не имея заранее установленной силы 
или преимуществ перед другими доказат 

‹^ТУПК РСФСР). Верховный Сусс ета 
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обращал внимание судов на необходимость устранения 
случаев некритического отношения к заключениям эк- 
спертов. Результаты оценки заключения эксперта судом 
должны найти полное отражение в приговоре: в нем сле- 
дует изложить и проанализировать результаты эксперт- 
ного исследования с учетом достоверности исходных 
данных, взятых экспертом за основу, их достаточности 
для выводов по делу, всесторонности произведенных эк- 
спертом исследований и правильности его расчетов, а не 
просто сослаться на наличие заключения эксперта в ма- 
териалах уголовного дела или на то, что эксперт дал та- 
кое заключение в суде. 

‚. 2. В тех случаях, когда во время дознания, предвари- 
тельного следствия или судебного разбирательства воз- 
никал вопрос о вменяемости подсудимого, суд обязан 
при постановлении приговора еще раз обсудить этот во- 
прос (ст. 305 УПК РСФСР). 

Из этого следует, что во всех случаях, когда в ходе 
предварительного расследования или судебного разби- 
рательства решался вопрос о вменяемости подсудимого, 
суд при постановлении приговора обязан тщательно об- 
судить все те данные, которые исследованы им и позво- 
ляют судить о возможности подсудимого отдавать себе 
отчет в своих действиях и руководить ими как в момент 
совершения вмененных ему в вину действий, так и в мо- 
мент рассмотрения дела. Решение о признании подсуди- 
мого вменяемым формулируется в описательной части 
приговора. При этом указывается, по каким именно ос- 
нованиям суд признает подсудимого вменяемым. 

3. При рассмотрении совместно с уголовным делом 
гражданского иска суд, принимая одно из решении, пре- 

‚ дусмотренных ст. 310 УПК РСФСР, обязан привести мо- 
тивы, почему он поступил именно так. 

Если гражданский иск остался непредъявленным, суд 
при постановлении приговора вправе по собственной 
инициативе разрешить вопрос о возмещении материаль- 
ного ущерба, причиненного преступлением. 

4. На необходимость мотивировать решения суда по 
отдельным вопросам указывается и св ст. 314 УПК 
РСФСР: приговор суда должен быть постановлен на до- 
стоверных доказательствах, когда по делу исследованы 
все возникшие версии, а имеющиеся противоречия вы- 
яснены и оценены. При наличии противоречивых дока- 
зательств суду необходимо привести доводы, на основа- 
нии которых он признает одни из них достоверными и 
отвергает другие. По смыслу закона суд должен указать, 
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какие конкретные обстоятельства послужили ему. осно- 
ванием для признания судом одних доказательств досто- 
верными, а других — не заслуживающими доверия. Это 
относится и к показаниям. подсудимого. В случае-изме» 
нения им показаний, данных при дознании или предва- 
рительном следствии, суд должен проверить те.и другие. 
показания, тщательно их исследовать и оценить: При 
этом закон обязывает мотивировать, почему он.принима-. 
ет одни показания ‘подсудимого: как. достоверные, и.от- 
вергает, как не заслуживающие ‘доверия, ‘другие. ›: з-да 

Закон обязывает привести в. приговоре мотивы изме- 
нения обвинения, если такое было произведено. в.суде> 
(ст. 314 УПК РСФСР), . В: 

А. В случае признания части обвинения необоснован- 
ной, когда все.вмененные в вину подсудимому действия: 
квалифицированы одной статьей`уголовного. закона, суд 
в конце описательной. части .приводит.омотивы своего.: 
решения. ааа я 8 

По смыслу закона, суд должен указать, что, кроме 
признанного доказанным в суде обвинения, подсудимо-. 
му вменялись еще такие-то эпизоды, привести доказа- 
тельства, на которых. основывалось это обвинение орга- 
нами. предварительного следствия.. Затем ‘следует изло-' 
жение тех фактов, которые установлены. в судебном за- 
седании, и указание мотивов, на основании.которых эти: 
эпизоды исключаются. из. обвинения: 4 а 

Б. Если: подсудимый обвинялся в совершении не- 
скольких преступлений, предусмотренных разными ста-- 
тьями Уголовного кодекса; и обвинение в совершении 
некоторых из.них.не.нашло. подтверждения, — суд.таким- 
же порядком приводит мотивы оправдания по обвине- . 
нию в этих преступлениях. Однако в отличие от преды- 
дущей ситуации суд в резолютивной части. приговора: 
обязан сформулировать решение ‘об оправдании по: об- 
винению в преступлении, которое.не нашло своего под- 
тверждения в судебном разбирательстве. им 

В. В том случае, когда подсудимый. совершил. одно 
преступление, которое ошибочно квалифицировано не- 


сколькими статьями'угоховного закона, суд только в опи-. 
сательной части приговора мотивирует решение-- об 
исключении ошибочно  вмененной подсудимому статьи. 
Г. При необходимости квалифицировать отдельные. 
эпизоды преступления по статье закона, по которой под- 
судимому не было предъявлено обвинение ‚при условии 
соблюдения требований ст. 254 УПК РСФСР Суд излага-: 
ет мотивы изменения обвинения. ии чак . 


+; 
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приговора и формулирует решение о признании подсу- 
димого виновным по этой статье в резолютивной части 
приговора. (Например, из трех эпизодов хищения, ква- 
лифицированных по ч. 2 ст. 89 УК РСФСР, суд переква- 
лифицировал один эпизод на ч. 2 ст. 96 УК РСФСР, а два 
эпизода оставил без изменения.) 

‚ Д. В.случае изменения при наличии к тому оснований 
ранее: предъявленного обвинения на статьи уголовного 
закона, предусматривающие ответственность за престу- 
пление, дела по которым возбуждаются: не иначе как по 
жалобе потерпевшего, суд’ должен ‘привести мотивь’ 
своего решения. 

В ч. 2 ст. 314 УПК РСФСР содержится перечень тех 
решений суда, которые должны быть мотивированы в 
приговоре: 

назначение наказания в виде лишения свободы, если 
санкция уголовного закона предусматривает и другие 
наказания, не связанные с лишением свободы; 

‘признание подсудимого особо. опасным рецидиви- 
стом; | 

применение ‘условного осуждения; 

‘применение условного осуждения: к лишению свобо- 
ды с обязательным привлечением осужденного к труду; 

‚назначение наказания ‘ниже низшего ‘предела, преду- 
смотренного уголовным законом за данное преступле- 
ние, переход к другому более мягкому. наказанию; 

назначение наказания в виде направления в воспита- 
тельно-трудовой профилакторий; ' и 

назначение вида исправительно-трудовой колонии 


° ИЛИ воспитательно-трудовой колонии с отступлением от 


общих правил; г 
решение вопросов, связанных с отсрочкой исполне- 
ния приговора. : 
< Помимо случаев, указанных ‘в законе, Пленум Вер- 
ховного Суда СССР обязал также мотивировать решение 
суда по некоторым иным вопросам. Так, в постановле- 
нии № 4 от 30 июня 1969 г. «О судебном приговоре» ука- 
зано, что/суд должен мотивировать свои выводы относи- 
тельно квалификации преступления по той или иной 
статье уголовного закона, его части либо пункту. В слу- 
чае, когда дело рассматривается в-отношении нескольких 
подсудимых или когда подсудимый обвиняется в совер- 
шении нескольких преступлений, суд должен обосно- 
вать квалификацию преступления в отношении каждого 
‘подсудимого И В отношении каждого преступления. 
`Мотивировка квалификации можетбыть ‘простой и крат- 
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кой тогда, когда она очевидна. В тех же случаях, когда 
квалификация преступления спорна, включает в. себя 
оценочные понятия, суду надлежит обязательно проана- 
лизировать все фактические обстоятельства, Учесть все 
данные, влияющие на правовую оценку действий подсу. 
димого. 

При квалификации хулиганских ‘действий по ч.2 и 
ч. 3 ст. 206 УК РСФСР в приговоре должно быть отра- 
жено, по какому именно квалифицирующему признаку 
деяние признается злостным и особо злостным хулиган- 
ством. В приговоре следует отразить, какие конкретные 
действия виновного суд относит к исключительно ци- 
ничным или особо дерзким, исходя из оценки конкрет- 
ных обстоятельств дела в их совокупности, учитывая ха- 
рактер, время, место. и условия совершения престу- 
пления. 

Особо дерзкими, в частности, могут быт признаны 
хулиганские действия подсудимого, сопровождавшиеся 
насилием, повлекшим телесные повреждения, или глум- 
лением над личностью, длительным и упорно не прекра- 
щавшимся нарушением общественного порядка, срывом 
массового мероприятия или нарушением режима работы 
предприятия ит. п. 

Исключительно циничными могут быть расценены 
хулиганские действия подсудимого, которые сопровож- 
дались демонстративным пренебрежением к общеприня- 
тым нормам нравственности ит. п. 

ряде постановлений Пленума Верховного Суда 
СССР обращается внимание судов на их обязанность мо- 
тивировать назначение виновному той или иной меры 
уголовного наказания. В частности, в постановлении № 3 
от 29 июня 1979 г. «О практике применения судами об- 
щих начал назначения наказания» Пленум обязал суды 
неукоснительно исполнять требования закона об инди- 
видуальном подходе при назначении наказания и строго 
выполнять требования закона о приведении в приговоре 
мотивов, по которым суд избрал тот или иной вид нака- 
зания и его размер. 
_ При сложении наказаний по совокупности пригово- 
го наказания, должен привести брии окончательно- 

‚ ответствующие моти- 
вы о присоединении к вновь назначенному наказанию 
полностью или частично наказания, неотбытого за ранее 
совершенное преступление. 


В тех случаях когда в санкции статьи 
кона непосредственно указывается на воз 
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нения судом помимо основного и дополнительного 
=. азания, суд обязан обсудить этот вопрос при поста- 
аки приговора и мотивы своего решения привести 
к обосновании меры наказания. Пленум Верховного 
Суда СССР специально обратил внимание на обязан- 
ность судов приводить в приговоре мотивы решения о 
нецелесообразности конфискации имущества осужден- 
вого, о целесообразности применения или непримене- 
ния дополнительного наказания в виде лишения права 

равлять транспортными средствами при осуждении за 
автотранспортные преступления и в виде лишения права 
занимать определенные должности при осуждении лиц 
За преступления, совершенные с использованием своего 
служебного положения. 

° Должно быть мотивировано решение суда о целесо- 
образности лишения осужденного воинского или специ- 
ального звания, а также о внесении представления о ли- 
шении его ордена, медали, почетного звания, присвоен- 
ных Президиумом Верховного Совета СССР, Президиу- 
мами Верховных Советов союзных и автономных респу- 
блик или Советом Министров СССР либо Советом 
Министров союзной республики при осуждении подсу- 
димого за тяжкое преступление. 

Одновременно с назначением наказания суд вправе, 
при наличии к тому оснований, применить к осужденно- 
му принудительное лечение от алкоголизма. В случае не- 
согласия суда с выводами медицинской комиссии о необ- 
ходимости применения принудительного лечения либо с 
рекомендуемым сроком лечения решение суда должно 
быть мотивировано. о 

Выполнение судами всех разъяснении Пленума Вер- 
ховного Суда СССР по вопросам мотивировки Ср За 
шений в приговоре имеет важное значение, ибо это о : 
зывает оценить все обстоятельства, летие Е 
дебном разбирательстве в их совоку ее а Аля 
дить за правильностью своих рассуждении при пр 


того или иного решения . 

Ре ее часть приговора должна логически вы- 

золюти ь и. Резолютивная часть 
текать из его описательной части. 


занимает важное место в приговоре, так как в ней указы- 


ия суда. 
с етные решен 
ваются конкр . 


е суды и 
ея в конце описательной части приго- 
овнь 


1 См.: Приложение №2. 
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вора. Такая практика не основана на законе, который 
прямо указывает, что решение об этом должно излагать. 
ся в резолютивной части приговора (ст.315 УПК 
РСФСР). При этом закон требует указать фамилию; имя, 
отчество подсудимого и уголовный закон, по’ которому 
подсудимый признан виновным. Эта формулировка, од- 
нако, ни в коем случае не означает, что в резолютивной 
части приговора достаточно указать только статью’ уго- 


ловного закона, не ‘раскрывая‘его диспозиции. В.одной» 


статье закона может содержаться описание нескольких 
составов преступлений. По‘смыслу.же закона; необходи- 


мо изложить приговор так, чтобы из него было видно,‘ В` 


каком именно преступлении ‘признан виновным` подсу- 
димый. Ссылка только. на.статью закона: не дает'четкого 
представления об этом. Например, ‘признавая ‘подсуди- 
мого виновным в совершении преступления, предусмо- 
тренного ч. 2` ст. 89-УК РСФСР, нужно конкретно‘ ука- 
зать, что совершил.подсудимый: повторную кражу тосу- 
дарственного имущества или кражу по ‘предварительно- 
му сговору группой ' лиц. 

Вместе с тем нецелесообразно текстуально ‘перепи- 
сывать статью, а нужно изложить ее ‘применительно к 
конкретному случаю с указанием `квалифицирующих 
признаков состава преступления. Если’суд применяет 
условное осуждение, назначает наказание ниже низшего 
предела или определяет наказание по совокупности пре- 
ступлений или приговоров, он должен указать в резолю- 
тивной части приговора, что наказание назначено с при: 
менением этих статей. В случае‘ применения условного 
осуждения указывается длительность испытательного 
срока и на кого возлагается обязанность наблюдения за 
осужденным. В приговоре должны быть четко обозначе-. 
ны вид и срок назначенного судом наказания как основ- 
ного, так и дополнительного, а также решение о зачете в 
срок отбывания наказания предварительного заключе- 
ния и времени пребывания в психиатрическом лечебном 
Учреждении при производстве стационарной эксперти-. 
зы на предварительном следствии. 

В резолютивной части приговора должны быть ‘изло- 
жены при наличии к тому оснований также конкретные 


решения суда: о признании осужденного особо опасным 
рецидивистом, о лишении воинского или специального 
званий, о возбуждении ходатайства о лишении орденов и 
медалей. 

При применении отсрочки. исполне 
указывается ее длительность (от одно 
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хет), а также возложенные на осужденного обязанности, 
Если применена отсрочка и дополнительного наказания, 
об этом также указывается в приговоре. Суд может воз- 
ложить на определенный трудовой коллектив или лицо, с 
их согласия, обязанность по наблюдению за осужденным 
и проведению с ним воспитательной работы. В этом слу- 
чае надо указать на кого именно (на какой коллектив или 
лицо) возлагается обязанность по наблюдению за осуж- 
денным и проведению с ним воспитательной работы (п. 8 
ч; 1 ст.315 УНК РСФСР). 

‚В приговоре излагается решение о мере пресечения 
подсудимому до вступления приговора в законную силу. 
д. В резолютивной части оправдательного приговора со- 
держится решение суда об оправдании подсудимого. с 
указанием его фамилии, имени и отчества. В ней также 
формулируются решения суда об отмене меры пресече- 
ния; ранее избранной подсудимому, и в случае, если бы- 
ли приняты меры обеспечения конфискации имуще- 
ства, — об их отмене. ; 
ЗВ резолютивной части как обвинительного, так и оп- 
`равдательного приговора должны содержаться: решение 
по гражданскому иску, о вещественных доказательствах 
и о распределении судебных издержек. . 

В соответствии со ст. 261 УПК. РСФСР определения 
суда о направлении дела для производства дополнитель- 
ного расследования или о прекращении уголовного дела 
должны выноситься только в совещательной комнате. 
Эти определения составляются в виде отдельных доку- 
ментов, подписываемых всем составом суда. В отличие от 
приговора закон не определяет столь подробно требова- 
ния к содержанию и форме определения суда- ы 

-^ Поскольку определения о прекращении ре 
дела или о направлении уголовного дела для ре $ 
ва дополнительного расследования принимаются судом в 
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судебном разбирательстве, то О приговора. 
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ные с завершением судопроизводства по уголовному де. 
лу. В частности, суду в зависимости от основания прёкра. 
щения уголовного дела необходимо принять решение по 
предъявленному гражданскому иску, о судьбе веществен- 
ных доказательств и о распределении судебных из- 
держек. 

Определение суда о направлении уголовного дела 
для производства дополнительного расследования изла- 
гается в аналогичной форме. Однако в описательной ча- 
сти суд должен обосновать, почему именно им принято 
такое решение, указав, по какому основанию дело воз- 
вращается и какие обстоятельства должны быть дополни- 
тельно выяснены в процессе дополнительного расследб- 
вания уголовного дела. При направлении дела для допол- 
нительного расследования суд обязан разрешить вопрос 
о мере пресечения в отношении обвиняемого. В отличие 
от прекращения дела здесь не разрешаются иные вопро- 
сы, связанные с завершением судопроизводства по уго- 
ловному делу. . 

На определение суда о прекращении уголовного дела 
участниками процесса может быть принесена частная 
жалоба, а прокурором — частный протест. Определение 
суда о направлении уголовного дела для производства 
дополнительного расследования обжалованию не подле- 
жит, но может быть опротестовано прокурором. 


Составление приговора и определения суда 
по уголовному делу 
в совещательной комнате 


Закон определяет не только требования к содержанию и 
форме приговора, но и указывает на порядок его соста- 
вления. Эти же правила применимы и при составлении в 
совещательной комнате определения суда при наличии к 
тому законных оснований. 

После обсуждения всех вопросов, подлежащих вы- 
яснению при принятии окончательного решения по рас- 
сматриваемому уголовному делу, суд переходит к соста- 
влению приговора. Решение суда по уголовному делу 
должно быть изложено в ясных и понятных выражениях. 
Обращая внимание на эти требования закона, Пленум 
Верховного Суда РСФСР в постановления № 3 от 8 сен- 
тября 1976 г. «О выполнении судами РСФСР постановле- 
ния Пленума Верховного Суда СССР от 30 июня 1969 г. 
№ 4«О судебном приговоре» указал, что в п 
допустимо употребление неточных Форм 
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принятых сокращений и слов, неприемлемых в офици- 
альных документах». Одновременно Пленум Верховного 
Суда РСФСР рекомендовал судам разъяснять приводи- 
мые в приговоре специальные и технические термины и 
выражения местного диалекта. 

Составление приговора помимо твердого знания 
норм, определяющих его содержание и форму, требует 
умения систематизировать доказательства, логически 
правильно излагать принятое судом решение. 

Большую помощь в этом судьям могут оказать сделан- 
ные ими в ходе подготовки и проведения процесса запи- 
си в плане судебного следствия. Определенную помощь 
может оказать памятка по составлению приговора, в ко- 
торой кратко отражаются все основные требования уго- 
ловно-процессуального закона к содержанию и форме 
приговора, указывается, по каким вопросам решения су- 
да должны быть мотивированы, намечается последова- 
тельность изложения доказательств. Она особенно необ- 
ходима судьям, имеющим небольшой опыт работы 4 

Внутренняя структура судебного решения по уголов- 
ному делу, способ его изложения зависят как от вида са- 
мого решения, так и от особенностей каждого уголовно- 
го дела. 

Так, обвинительный и оправдательный приговоры 6у- 
‚дут отличаться один от другого по форме изложения. Со- 
держание каждого из них зависит от рода и вида престу- 
пления, от числа подсудимых и роли каждого из них в со- 
вершении преступления, числа эпизодов обвинения, ха- 
рактера доказательств ит. д. 

Составление вводной части судебного решения, как 
правило, не вызывает затруднений, поскольку требова- 
ния к ней достаточно полно и определенно сформулиро- 
ваны. в законе. Здесь важно внимательно сопоставить 
данные о личности подсудимого, указанные в обвини- 
тельном заключении, с теми, что установлены непосред- 
ственно в судебном заседании. 

Описательная часть обвинительного приговора со- 
стоит из следующих основных разделов: а) описание 
преступных действий подсудимого, признанных судом 
доказанными; 6) изложение доказательств, на которых 
основаны выводы суда о виновности подсудимого в со- 
вершении этих действий; в) приведение мотивов реше- 
ний суда по отдельным вопросам. 

Описательная часть оправдательного приговора со- 
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стоит соответственно из следующих разделов: а) описа- 
ние существа обвинения, по которому обвиняемый был 
предан суду; 6} изложение доказательств, на которых бы- 
ли основаны эти выводы; в) описание обстоятельств де- 
ла, установленных непосредственно в судебном разбира- 
тельстве; г) приведение доказательств и мотивов, почему 
суд считает необходимым оправдать подсудимого и поче- 
му им отвергаются доказательства, на которых были ос- 
нованы выводы органов предварительного расследо- 
вания. 

Важнейшим требованием к содержанию приговора 
является соответствие описательной его части устано- 
вленным судом фактам и объективной действительности. 
Суд должен изложить в приговоре только те преступные 
деяния, которые признаны им доказанными. Из такой 
формулировки закона вытекает, что в приговоре не сле- 
дует упоминать об участии в совершении преступления 
других лиц, не привлеченных но делу в качестве обвиняе- 
мых. Если без этого нельзя полно описать события пре- 
ступления, раскрыть степень участия подсудимого в пре- 
ступлении, характер его вины, то необходимо отметить, 
что дело в отношении этих лиц прекращено или выделе- 
‘но в отдельное производство. Точно так же эпизоды, под- 
лежащие исключению из предъявленного обвинения, не 
должны указываться при описании формулировки обви- 
нения, признанного судом доказанным. 

Закон обязывает изложить в приговоре установлен- 
ные судом обстоятельства в строгой логической последо- 
вательности. Важность правильного изложения всех эле- 
ментов преступного деяния объясняется тем, что эти об- 
стоятельства раскрывают характер и степень обществен- 
ной опасности преступления и лица, его совершившего, 
влияют на квалификацию действий виновного, а, следо- 
вательно, позволяют делать вывод о законности и обо- 
снованности принятого судом решения. 

В судебной практике одним из распространенных не- 
достатков изложения этой части приговора является 
слишком пространное описание преступного деяния.с 
указанием событий, предшествовавших преступлению 
`или имевших место после их совершения. В результате 
этого существо приговора растворяется в`массе второ- 

степенных обстоятельств и затрудняется его восприятие. 
Иногда допускается и другая крайность; когда отдельные 
приговоры излагаются предельно кратко, без указания 
конкретных обстоятельств уголовного дела, 

Так, Судебная коллегия по уголовным делам Верхов- 
ного Суда СССР; отменяя приговор по делу Р., в качестве 


‚ 88 
го “ # 









































_ этом он! 
_ тельнос” 








_но, где, 
вины, м‹ 
_ МИТЬСЯ | 
_ она был: 
_ краткой 
ы стоятель 
_—__ Иног 
> _нии каж 
_ Котором 
_ меним в 
> `Зействи. 
к Преступ 
_ Сбытом 
< _Жения п 
З ‚лия одн. 


_ Яруг 
`В Угих. 








одного из оснований своего решения указала, что «...при- 
говор не может ограничиваться общей характеристикой 
преступления, а должен содержать в себе изложение 
конкретных обстоятельств преступного деяния» и что в 
приговоре должны быть указаны «все обстоятельства со- 
вершения преступления, характеризующие его обще- 
ственную опасность, необходимые для правильной ква- 
лификации содеянного и могущие повлиять на нака- 
зание» '. 

Судебной практикой выработано несколько способов 
изложения формулировки обвинения. 

Одним из них является описание обвинения, приз- 
нанного судом доказанным, по отдельным эпизодам. При 
этом они систематизируются в определенной последова- 
тельности в зависимости от времени, места совершения 
преступления, способа действий виновного либо от сте- 
пени тяжести содеянного им. Независимо от способа из- 
ложения формулировка обвинения должна содержать яс- 
ный ответ на вопрос о том, какое преступление соверше- 
но, где, когда, каким способом, а таже указывать форму 
вины, мотивы и последствия преступления. Надо стре- 
миться изложить формулировку обвинения так, чтобы 
она была последовательной, логичной и по возможности 
краткой, но вместе с тем раскрывала все фактические об- 
стоятельства совершенного преступления. 

Иногда целесообразно изложить отдельно в отноше- 
нии каждого подсудимого формулировку обвинения, в 
котором он признан судом виновным. Такой способ при- 
меним в том случае, когда подсудимые совершали разные 
действия, хотя и направленные на достижение одного 
преступного результата (хищение готовой продукции со 
сбытом ее в магазинах и т. п.). Однако такая форма изло- 
жения приговора неприемлема, когда преступные дейст- 
вия одного из подсудимых тесно связаны с действиями 
других. В таком случае применяются различные сочета- 
ния этих способов. 

При описании преступных действий подсудимого, 
признанных доказанными, целесообразно сверять текст 
'приговора с имеющимся у председательствующего пла- 
ном судебного следствия, где должны быть отражены все 
эпизоды обвинения. Такие действия позволяют прове- 
рить, все ли вмененные в вину подсудимому эпизоды от- 
ражены в принятом судом решении. 


Закон требует, чтобы в описательной части пригово- 
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ра были приведены доказательства, на основании кото- 
рых суд считает то или иное оостоятельство доказанным. 
По смыслу закона требуется не перечисление доказа- 
тельств, а их анализ и надлежащая мотивировка выводов 
суда. 

Доказательства, как правило, приводятся после опи- 
сания всех преступных действий, признанных доказан- 
ными. Однако по многоэпизодному делу можно приве- 
сти доказательства по первому эпизоду, затем вновь из- 
ложить формулировку обвинения по очередному эпизо- 
дУ и доказательства, обосновывающие выводы суда по 
нему, и т. д. Такое изложение приговора не предусмотре- 
но законом, но и не противоречит его требованиям, одна- 
ко придает изложению стройность, убедительность и об- 
легчает проверку законности и обоснованности пригово- 
ра вышестоящими судами. 

Последовательность изложения доказательств может 
определяться их источником: вначале приводятся пока- 
зания подсудимого, затем потерпевшего, свидетелей, за- 
ключения экспертов, вещественные доказательства, про- 
токолы следственных действий и документы. В некото- 
рых случаях целесообразно их сгруппировать примени- 
тельно к формулировке обвинения: вначале привести до- 
казательства, обосновывающие возникновение умысла 
на совершение преступления, затем — обстоятельства 
преступления и потом — наступившие последствия. 

Прежде всего в приговоре должно быть указано отно- 
шение подсудимого к предъявленному обвинению. В 
приговоре недостаточно сослаться на то, что подсуди- 
мый признал себя виновным в содеянном. Его показания 
следует излагать так, чтобы в них отражались все суще- 
ственные моменты, относящиеся к участию подсудимого 
в совершении преступления. Однако это не означает, что 
эти показания должны дублировать описательную часть 
приговора. В приговоре требуется указать, в каких имен- 
но действиях подсудимый считает себя виновным. Если 
он признает свою вину частично, следует указать, в чем 
именно он считает себя виновным, а какую часть обвине- 
ния не признал. 

Если подсудимый на предварительном следствии или 
в суде выдвигал несколько версий, приводя различные 
объяснения своих действий, целесообразно в приговоре 
дать оценку всех исследованных судом версий, мотиви- 
руя, почему суд считает одну из них достоверной, а дру- 
гие отвергает. 

В приговоре необходимо указать, какими другими, 
кроме личного признания подсудимого, доказательства- 
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ми подтверждается обвинение, и раскрыть их содержа- 
ние. При этом доказательства должны быть сгруппирова- 
ны таким образом, чтобы их изложение было достаточно 
кратким и показывало, какие конкретные обстоятельства 
они подтверждают. 

По некоторым уголовным делам подсудимые заявля- 
ют, что поскольку они находились в состоянии опьяне- 
ния, своих действий не помнят, но считают себя винов- 
ными, доверяя показаниям очевидцев их действий. Указа- 
ние в приговоре в таком случае о том, что подсудимый 
признал себя виновным, будет излишним и неверным по 
существу. В этой ситуации следует указать объективно 
тот факт, что подсудимый своих действий не помнит, и 
привести иные доказательства его виновности, устано- 
вленные судом. 

При наличии противоречивых доказательств суду не- 
обходимо привести доводы, на основании которых он 
признает одни из них достоверными и отвергает другие. 
Следует отметить, что невыполнение этого требования 
является основанием к отмене или изменению приговора 
(п. 3 ст. 344 УПК РСФСР). По смыслу закона суд должен 
указать, какие конкретно обстоятельства послужили ос- 
нованием для признания одних доказательств достовер- 
ными, а других — не заслуживающими доверия. 

Закон обязывает принять решение о доказанности 
предъявленного подсудимому обвинения. В приговоре 
нельзя оставлять не мотивированным ни один эпизод об- 
винения. Суд должен либо признать его доказанным, 
естественно, при наличии соответствующих доказа- 
тельств, либо исключить из обвинения. В случае призна- 
ния части обвинения необоснованной нужно привести 
мотивы, послужившие основанием к этому. 

Хотя ст. 314 УПК РСФСР в перечне вопросов, реше- 
ния по которым должны быть мотивированы в числе пер- 
вых, указывает на необходимость мотивировать призна- 
ние части обвинения недоказанной, представляется 
практически более удобным делать это в конце описа- 
тельной части приговора. Вначале необходимо описать 
преступные действия, признанные доказанными, доказа- 
тельства, на которых основаны выводы суда, мотивы ре- 
шений суда по всем вопросам, разрешаемым в приговоре. 
После этого следует изложить решение суда об исключе- 
нии части обвинения. По смыслу закона, нельзя ограни- 
читься лишь ссылкой на то, что часть обвинения не под- 
твердилась в суде, а нужно указать, что, кроме признан- 

ного доказанным обвинения, подсудимому вменялись 
еще такие-то эпизоды. Также необходимо привести до- 
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казательства, на которых основывалось это Обвинение 
органами предварительного следст и Затем суд излага- 
ет, что установлено им в судебном заседании, и Указыва- 
ет мотивы, на основании которых эти эпизоды исключа. 
ются из обвинения. 

Для обеспечения законности и обоснованности при- 
говора важно не только принять правильное решение по 
всем вопросам, обосновать выводы суда по ним, но и из- 
ложить их логически правильно, последовательно, чтобы 
сами выводы суда не содержали противоречий. 

Эти же положения в полной мере относятся к опреде- 
лению суда о прекращении уголовного дела и определе- 
нию суда о направлении уголовного дела для дополни- 
тельного расследования. Все выводы суда в этих процес- 
суальных актах также должны быть обоснованы и моти- 
вированы. 

После написания всего текста решения, принятого 
судом в совещательной комнате, следует проверить его 
содержание. Текст целесообразно прочитать вслух и од- 
новременно сверить все эпизоды, изложенные в судеб- 
ном решении, с планом судебного следствия и текстом 
обвинительного заключения. Такой контроль будет по- 
следним и достаточно надежным, он позволит учесть все 
те изменения, которые внесены судьями в содержание 
ранее предъявленного подсудимому обвинения. 

Все обнаруженные неточности исправляются судом. 
Если они являются несущественными, исправления вно- 
сятся непосредственно в текст приговора, и все оговорки 
подписываются судьями. Если исправления являются 
значительными, целесообразно переписать эту часть тек- 
ста вновь с учетом изменившейся формулировки. 

После внесения всех уточнений и изменений приго- 
вор подписывается всеми судьями, в том числе и судьей, 
оставшимся при особом мнении. Вслед за этим суд в пол- 
ном составе возвращается в зал судебного заседания, где 
председательствующий либо народный заседатель про- 
возглашает приговор. Все присутствующие, не исключая 
состава суда, выслушивают приговор стоя. Если приго- 
вор изложен на языке, которым подсудимый не владеет, 
то после провозглашения приговора он должен быть про- 
читан переводчиком в переводе на родной язык подсуди- 
мого или другой язык, которым он владеет. В этом случае 
осужденному не позднее трех суток после провозглаше- 
ния приговора копия его должна быть вручена в двух эк- 
земплярах: на языке судопроизводства и языке, которым 
владеет осужденный. 














Заключение 


Правильное осуществление правосудия обеспечивается 
всей совокупностью гарантий социально-экономиче- 
ского, политического, идеологического, правового и ор- 
танизационного характера. Среди них важное место за- 
нимает система норм, касающихся порядка рассмотре- 
ния дела и постановления приговора, регламентирую- 
щих права и обязанности участников судебного разби- 
рательства. Строгое соблюдение уголовно-процессуаль- 
ных норм в ходе всего судебного процесса является не- 
пременным условием принятия судом законного и обо- 
снованного решения по уголовному делу. Любое отсту- 
пление от этих норм наносит ущерб правосудию, снижа- 
ет воспитательное и предупредительное воздействие су- 
дебной деятельности. 

Большое значение для улучшения деятельности су- 
дебных органов по осуществлению правосудия приобре- 
тает также правильная организация работы по реализа- 
ции требований закона. 

Необходимым условием обеспечения принятия су- 
дом законного и обоснованного решения по уголовному 
делу является подготовка судей к рассмотрению уголов- 
ного дела. Организация этой деятельности не регламен- 
тируется законом, она вызвана потребностями судебной 
практики и осуществляется судьями в соответствии со 
сложившейся практикой и приобретенным опытом. 

В ходе судебного разбирательства суд должен обе- 
спечить всестороннее, полное и объективное исследова- 
ние всех обстоятельств уголовного дела при строгом со- 
блюдении прав каждого участника судебного разбира- 
тельства, что создает необходимые предпосылки длЯ 
принятия судом правильного решения по рассматривае- 
мому им уголовному делу. Большое значение для этого 
имеют также условия, в которых суд дает окончатель- 
ную оценку исследованным доказательствам. Соблюде- 
ние этих установленных законом правил призвано со3- 
дать наилучшие условия для работы суда в совещатель- 
ной комнате и способствовать независимости судей при 
принятии решения. 
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В законе определены достаточно четко вопросы, под- 
лежащие обсуждению при постановлении приговора, и 
основания принятия по ним того или иного решения В 
зависимости от установленных судом обстоятельств. От 
того, насколько точно будут выполнены судом требова- 
ния закона, непосредственно зависит правильное рас- 
смотрение им уголовного дела. 

Одним из условий принятия судом правильного ре- 
шения по уголовному делу является строгое соблюдение 
Установленных законом требований к содержанию и 
форме процессуальных актов, выносимых судом в судеб- 
ном разбирательстве. Это позволяет полностью отра- 
зить все выводы суда, привести доказательства и моти- 
вы, послужившие основанием к этому, способствует ло- 
гичности и убедительности судебных решений по уго- 
ловному делу. 
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Программа принятия решения по Приложение № 1 


уголовному делу (ст. 303 УПК РСФСР) 





Имело ли место деяние, 
4 в совершении которого 
обвиняется подсудимый? 


Ст. 303, ч.1, п.1, УПК РСФСР 














Оправдательный приговор 
Ст. 309, ч.3, п.1, УПК РСФСР 


Оправдательный приговор 
Ст. 309, ч.3, п.2, УПК РСФСР 


Содержит ли это деяние 
состав преступления и 
о каким именно уголов- 
ным законом оно пре- 
дусмотрено? 


Ст. 303, ч.1, п.2, УПК РСФСР 

























Совершил ли это 
3 деяние подсудимый? 
. 303, ч.1, п.3, УПК РСФСР | 




















: р» ,, Оправдательный 
Оправдательный к приговор 
приговор Ст 309: 4.3; п: 3; 
, И 


Виновен ли подсу- 
димый в соБершении 
преступления? 
& Ст. 303, ч.1, п.4, УПК РСФСР 


Деяние совершено в состоя- 
нии невменяемости 


Нуждается ли это лицо в 
принудительном лечении? 


Оправдательный 
приговор 

Ст. 309, ч.1, 

УПК РСФСР 






Определение об освобож- 
дении этого лица от 
уголовной ответствен- 
ности и применении к не- 
му принудительных мер 
медицинского характера 


Ст. 410, ч.1, УПК РСФСР 

















Определение о пре- 
кращении уголовного дела 


Ст. 410, ч.1, УПК РСФСР 










В связи с привлечением 
лица к административной 
ответственности 
Ст. 62? УПК РСФСР 





нет 


‹ращении 
























В связи с привлечением 

лица к административной 
ответственности 

Ст. 62 УПК РСФСР 

















В связи с передачей 
дела на рассмотрение 
товарищеского суда 
Ст. 1УПК РСФСР 












В связи с направлением 
дела в комиссию по делам 
несовершеннолетних 
Ст. 8 УПК РСФСР 


уголовного дела 


В связи с передачей 
подсудимого на поруки 
Ст. 9 УПК РСФСР 


Определение суда о прекращении 










Лицо после совершения преступления 
заболело хронической душевной болезнью 


Нуждается ли оно в принудительном 
лечении? 


Определение об освобождении 
этого лица от наказания и 
применении к нему принудительных 
мер медицинского характера 
Ст. 410, ч. 1, УПК РСФСР 










нет 5 















Подлежит ли подсудимый 
наказанию за совершенное 
им преступление? 


Ст. 303, ч. 1, п. 5, УПК РСФСР 


Нет 


Определение о прекращении 
уголовного дела 
Ст. 410, ч. 1, УПК РСФСР 


нет 












Лицо, 
Преступление совершившее 
перестало быть это деяние, 
общественно перестало быть 






опасным общественно 


опасным 


Обвинительный приговор 
без назначения наказания 
Ст. 309, ч. 2, УПК РСФСР 












бязан учитывать например, ст. 89, ч. 1, УК РСФСР 
судс 





Какое именно наказа- 
6 ние должно быть 
назначено? 













Исправи- 
тельные 


Характер 
и степень 








Лишение 


Обстоятель- 





свободы 
тва дела 
обществен- ы де 
а смягчаю - 
ной опасно Я 7 7 \\ аа 7 
сти совер- и отягчаю- 
шенного ия Подлежит ли назна- 
И рии 6 ченное наказание 
и отбытию? от 100 
до 3 лет до 2 лет до 
нет Ст. 303, ч.1, п.6, УПК РСФСР дс500 руб! 





Условное осуждение 


Приговор не приводится в испол- 
нение, если в течение испытательного 
срока осужденный не совершит 
нового преступления 
и примерным поведением и честным 
трудом оправдает оказанное 
ему доверие 
Ст. 44 УК РСФСР 












Вследствие 
истечения сро- 
ка давности 






Вследствие ак- 
та амнистии 


лэн 






Отсрочка исполнения приговора 


— 





Обвинительный приговор с 
освобождением от наказания 
Ст. 5, ч.2, УПК РСФСР 


в исполнение, если в течение 
срока отсрочки осужденный 
соблюдает условия, предусмотренные 
ст. 46' УК РСФСР 


; Есть ли основания для 
Суд принимает решение признания подсудимого 
о признании подсудимого особо опасным 





7 | Ст. 5, ч.2, УПК РСФСР 7. 






Е 


соолюдастг условия, предуемотреяпье 


ст. 46' УК РСФСР 













Есть ли основания для 

6. признания подсудимого 
особо опасным 

рецидивистом 
















Суд принимает решение 
о признании подсудимого 
особо опасным 
рецидивистом 








Какой вид исправительно- 

' трудовой колонии 

6 надо определить 
осужденному 

Ст. 303, ч. 1, п.6 ‚УПК РСФСР 




















Осуждается Осуждается впервые Осуждается 
за к лишению свобсды впервые 
неосторожное| нет за преступление, за преступление, 
престунление не являющееся тяжким? являющееся 

на срок менее Осуждается впервые за тяжкое тяжким, 
5 лет? преступление на срок до 3 лет? на срок свыше 
Осуждается за неосторожное З лет? 


преступление на срок свыше 5 лет? 





колония- 

















поселение 
для лиц, ИТК общего режима ИТК усиленного 
совершивших режима 


неосторожные 
преступления 

















Осуждается 
за особо опасное 
государственное 

преступление? 

Осуждается лицо, 
ранее отбывавшее 
наказание в местах 
лишения свободы? 


ИТК строгого 
режима 





Осужден- 
ный 
признан 
особо 
опасным 
рецидивис- 
том? 















































итк 
особого 
режима 































Подлежит ли удов- 
летворению граждан- 
ский иск? 


Ст. 303, ч.1, п.7, УПК РСФСР 












Отказывает в иске при недо- 
казанности оснований для 
его предъявления 


Ст. 310, ч.1, УПК РСФСР 










Отказывает в иске, если 
не установлено собы- 
тие преступления; 
не доказано участие 

подсудимого в соверше- 

нии преступления 
Сто 9.3 п: 1, 
УПК РСФСР 

















Удовлетворяет иск полностью 
или частично при доказан- 
ности оснований и разме- 

ра иска 


Ст. 310, ч.1, УПК РСФСР 

















В исключительных случаях суд может 
признать право на удовлетворение иска 
и передать вопрос о его размерах на 
рассмотрение в порядке гражданского 
судопроизводства 
Ст. 310, ч.2, УПК РСФСР 






Оставляет иск без рассмотрения 
при оправдании подсудимого за 
отсутствием состава преступления 


Ст. 310, ч.3, п.2, УПК РСФСР 








Как поступить с веще- 
8 ственными доказатель- 
ствами? 


Ст. 303, ч.1, п.8, УПК РСФСР 



















Как поступить с веще- 
ственными доказатель- 
ствами? 


Ст. 303, ч.1, п.8, УПК РСФСР 
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й Документы — 
я Орудия преступле- Вещи, не представля- Вещи, запре- и ие веществен- 
ния, принадлежа- | лет| ЮЩИе ценности и Не | нет| щенные к обра- | нет| НОСТИ, НЯ пов Доната: 
щие обвиняемому могущие быть ис- щению ТР ПОЗУ тельства 
Ст. 86, п.1 пользованными Ст. 86, п. 2, И 66’ п: Б 
АИ т. 86, п. 4, а 
УПК РСФСР Ст. 86, п.3, УПК РСФСР УПК РСФСР 


УПК РСФСР УПК РСФСР 


в случае 
ходатайства 
подлежат А 
конфискации р. 
передаются 
уничтожаются 





№7 









Остаются 
в деле 










Выдаются 
законным 
владельцам 


Обращают- 
ся в доход 
государства 




















передаются | 
| 
| 
| 





передаются 
в соответству- 
ющие 


учреждения 











заинтересо- 
ванным 
лицам 


заинтересо- 
ванным 
учреждениям | 





При их неустановлении 






















В отношении подсудимого 
вынесено решение: 


Оправдательный приговор 


Обвинительный приговор 
без назначения наказания 






Обвинительный приговор с 
освобождением от наказания 


Аа 


Мера пресечения от- 
меняется 


50Т 





10 О мере пресечения в 
отношении осужденного 


Ст. 303, ч.1, п.10, УПК РСФСР 





Обвинительный приговор 
с назначением наказания, 
если ранее мера пресечения 
не избиралась 


37 


нет 


Мера пресечения избирается 
до вступления приговора 


в законную силу 


нет 


Обвинительный приговор 
с назначением наказания, 
если мера пресечения 
была избрана ранее 


Мера пресечения остает- 
ся прежней либо 
изменяется судом 





Приложение № 2 


Примерная структура приговора 


ПРИГОВОР 


именем 
Российской Советской Федеративной Социалистической Республики 


(дата постановления приговора) (место рассмотрения дела) 


Климовский районный народный суд Ленской области в с0- 
ставе: 
председательствующего (фамилия и инициалы) 
народных заседателей (фамилии и инициалы) 
при секретаре (фамилия и инициалы) 


с участием: 


государственного обвинителя (должность, фамилия и инициалы) 
общественного обвинителя (от трудового коллектива или обществен- 
ной организации, полное наименование учреждения, фамилия и ини- 
циалы лица, допущенного судом в качестве общественного обвини- 
теля) 

защитника (должность, фамилия и инициалы) 

общественного защитника (от трудового коллектива или обществен- 
ной организации, полное наименование учреждения, фамилия и ини- 
циалы лица, допущенного судом в качестве общественного защит- 
ника) 

в открытом судебном заседании в расположении (наименование Уч- 
реждения, предприятия и т.п.) рассмотрел уголовное дело по обви- 
нению 

фамилия, имя, отчество подсудимого, год, месяц, день и место его 
Рождения, место жительства и работы, национальность, образование, 
семейное положение, сведения о судимости и иные данные о лично- 
сти подсудимого, которые имеют значение для дела 

в совершении преступления, предусмотренного статьей...УК РСФСР, 
а также заявленный гражданский иск на сумму...руб...коп. 


УСТАНОВИЛ: 
1. Описание преступных действий, признанных доказанными в 


судебном заседании с указанием места, времени, способа его совер- 
шения, характера вины, мотивов и последствий преступления. 
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и. 
а) покг 
6) пок: 
в) пока 
г) данн 
д) соде 
е) резу. 
мещени 
ж) мот! 

и. 
ответст: 

1. 
РСФСР: 
16 марта 
(п. 14) ' 


УПК РС 


ми, внес 
тике прь 
преступь 
При 
а) к: 
нялись п 
6) н: 
в) чт 
г) пс 
снованны 
5. Вь 
Нновление 
СУдебном 


17 марта 1 
Уголовно} 








№2 


ики 


вен- 
(ни- 
ни- 


вен- 
ни- 
уит- 


уч 
ови- 
его 
ние, 
чно- 


СР; 


ии в 
вер- 


р ИЕ ЗЕ ВЕИИОН: ЖЕН 











|. Анализ доказательств, на которых основаны выводы суда: 

а) показания подсудимого; 

6) показания потерпевшего; 

в) показания свидетелеи; ь > 

г) данные протоколов следственных действий; 

д) содержание документов; 

е) результаты осмотра вещественных доказательств, местности и по- 
мещений; 

ж) мотивы, по которым суд отверг другие доказательства. 

Ш. Указание на обстоятельства, смягчающие и отягчающие 
ответственность подсудимого. 

ТУ. Мотивировка решений суда по отдельным вопросам: 

1. Несогласие суда с заключением эксперта — ст.890 УПК 
РСФСР; постановление Пленума Верховного Суда СССР №1 от 
16 марта 1971г. «О судебной экспертизе по уголовным делам» 
(п. 14) '. 

2. Обсуждение вопроса о вменяемости подсудимого — ст. 305 
УПК РСФСР. 

3. Мотивы, по которым суд отверг другие доказательства, помимо 
тех, на которых им основаны выводы по уголовному делу — ст. 314 
УПК РСФСР; постановление Пленума Верховного Суда СССР № 4 от 
30 июня 1969 г. «О судебном приговоре» (пп. 4, 5). 

4. Изменение обвинения в судебном разбирательстве — ст. 314 
УПК РСФСР; постановление Пленума Верховного Суда СССР №4 
от 30 июня 1969г. «О судебном приговоре» (п. 12); постановление 
Пленума Верховного Суда СССР № 4 от 25 июня 1976 г. с изменения- 
ми, внесенными постановлением № 14 от 21 сентября 1977 г. «О прак- 
тике применения судами законодательства о борьбе с рецидивной 
преступностью» (пп. 6, 7). 

При изменении обвинения в приговоре следует указать: 

а) какие эпизоды, помимо признанных судом доказанными, вме- 
нялись подсудимому согласно обвинительному заключению; 

6) на каких доказательствах они были основаны; 

в) что установил суд в результате их рассмотрения; 

Г) по каким основаниям обвинение в этой части признано необо- 
снованным. 

5. Выводы суда о квалификации действий подсудимого — поста- 
Новление Пленума Верховного Суда СССР № 4 от 30 июня 1969 г. «О 
судебном приговоре» (п. 6). 

6. Выводы о квалификации хулиганских действий по признаку 
особой дерзости или исключительного цинизма — постановление 
Пленума Верховного Суда СССР №9 от 16 октября 1972 г. с измене- 
Ниями, внесенными постановлением Пленума №10 от 21 сентября 

1977 г. «О судебной практике по делам о хулиганстве» (пп. 15, 16). 

ты 7. Выводы о квалификации нарушений правил торговли-не приз 
РС корыстной или иной личной заинтересованности (ст. 156° УК 
1 ФСР), — постановление Пленума Верховного Суда СССР №3 от 
7 марта 1983 г. «О практике применения судами законодательства об 
Уголовной ответственности за нарушение правил торговли» (п. 3). 
о джноь от наказания — ст.314 УПК 

р ленума Верховного Суда СССР №4 от 


й 
Ссылки на постановления Пленума Верховного Суда СССР да- 


ориен: 
ются в целях ор тировки, чем именно следует пользоваться при 
мотивировке решений по указанным вопросам 
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30 июня 1969 г. «О судебном приговоре» (пп. 11, 14); постановление 15. П 
Пленума Верховного Суда СССР №3 от 29 июня 1979 г. «О практике пасным | 
применения судами общих начал назначения наказания» (п. 13). СССР №. 

9. Освобождение от уголовной ответственности — ст. 314 УПК Е 
РСФСР; постановление Пленума Верховного Суда СССР № $ от 7 сен- 





сенными ! 
тике при“ 


тября 1978 г. «О практике применения судами мер административно- преступно 
го взыскания к лицам, освобожденным от уголовной ответственности 16. Н‹ 
в соответствии со ст. 43 Основ уголовного законодательства Союза ступления 
ССР и союзных республик» (п. 12); постановление Пленума Верхов- ние — ст. : 
ного Суда СССР №3 от 29 июня 1979 г. «О практике применения су- СССР. №4 
дами общих начал назначения наказания» (п. 12). в. нодательс” 

10. Назначение наказания ниже низшего предела, а равно пере- мс. ВЕ 
ход к другому более мягкому наказанию — ст. 314 УПК РСФСР); по- _ ступления 
становление Пленума Верховного Суда СССР №3 от 29 июня 1979 г. — РСФСР; п 
«О практике применения судами общих начал назначения наказания» — сентября 1 
(пп. 8, 13); постановление Пленума Верховного Суда СССР от. постановле 
31 июля 1981 г. «О практике применения судами законодательства и _ усиление 6 
выполнения постановлений Пленума Верховного Суда СССР, напра- - Пленума В 
вленных на усиление борьбы с приписками и другими искажениями = применени 
отчетности о выполнении планов» (п.4). 3 становлени 

11. Применение условного осуждения — ст.314 УПК РСФСР; «О выполн 
постановление Пленума Верховного Суда СССР №4 от 30 июня _ ного Суда 
1969 г. «О судебном приговоре» (п. 11); постановление Пленума Вер- | вленного н 
ховного Суда СССР № 1 от 4 марта 1961 г. «О судебной практике по 18. По. 
применению условного осуждения» (п. 1). вершенное 

12. Применение условного осуждения с обязательным привлече- _ ступление - 
нием осужденного к труду — постановление Пленума Верховного = 25 июня 197 
Суда СССР № 14 от 23 декабря 1970г. с изменениями, внесенными = № 14 от 21 
постановлениями Пленума № 2 от 11 апреля 1972 г., №7 от 11 июля дательства_ 
1972 г., № 12 от 4 октября 1973 г. и № 12 от 21 сентября 1977 г. «О су- — вление Пле 
дебной практике по применению условного осуждения к лишению = практике н: 
свободы с обязательным привлечением осужденного к труду» (пп.3 плений и п. 
и 4); постановление Пленума Верховного Суда СССР №3 от = 19. Об. 
29 июня 1979 г. «О практике применения судами общих начал назна- = или трудов 
чения наказания» (п. 10). 4 Осужденног 


13. Применение лишения свободы, если санкция уголовного за- — НИе ходата}; 


кона предусматривает возможность назначения не только лишения ' Пленума Ве 
свободы, но и других менее строгих мер наказания — постановление | Нейшем сово 
Пленума Верховного Суда СССР № 4 от 30 июня 1969 г. «О судебном Е _ НИЮ прест 
приговоре» (п. 11); постановление Пленума Верховного Суда СССР — Суда СССР 
№З от 29 июня 1979 г. «О практике применения судами общих начал = Эбщих начал 
назначения наказания» (п.9); постановление Пленума Верховного = 20. Отс 
Суда СССР № 8 от 1 декабря 1983 г. «О ходе выполнения постановле- :.| 9 ОСУждаемок 
ния Пленума Верховного Суда СССР от 17 декабря 1971 г. № 10 «О 5 ОВ Уголовнс 
практике рассмотрения судами уголовных дел в кассационном поряд- $ Изменениями 
ке» (п.4); постановление Пленума Верховного Суда СССР № Пот = СССР от 26 
1 декабря 1983 г. «О применении судами законодательства об ответ- ного и испр: 
ственности за получение незаконного вознаграждения от граждан за = 21. Необ 
выполнение работ, связанных с обслуживанием населения» (п. 10). Яенному нес 

14. Применение смертной казни — постановление Пленума Вер- — тельных мер 
ховного Суда СССР № 4 от 30 июня 1969 г. «О судебном приговоре» СРочки испол 
(п. 11); постановление Пленума Верховного Суда СССР №4 от НГО с лише 
27 июня 1975г. «О судебной практике по делам об умышленном - Пленума Вер 
убийстве» (п. 21); постановление Пленума Верховного Суда СССР я сиями, внес 





№3 от 29 июня 1979 г. «О практике применения судами общих начал 
назначения наказания» (п. 7). 
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зость не при: 


15. Признание (возмоя 









осужденного особо 
опасным а о ее Пленума Верховного Суда 
СССР №4 от 25 июня Э16 г. с д и дополнениями, вне- 





сенными постановлением Пленума № 10 от 9 декабря 1982 г. «О прак- 
лике применения судами законодательства о борьбе с рецидивной 
преступностью» (п. 6). = 

16. Непризнание отягчающим обстоятельством совершение пре- 
ступления лицом, ранее совершившим какое-либо преступле- 
ние — ст. 39 УК РСФСР; постановление Пленума Верховного Суда 
СССР №4 от 25 июня 1976г. «О практике применения судами зако- 
нодательства о борьбе с рецидивной преступностью» (п.3). 

17. Непризнание отягчающим обстоятельством совершение пре- 
ступления лицом, находившимся в состоянии опьянения — ст. 39 УК 
РСФСР; постановление Пленума Верховного Суда СССР №бот 26 
сентября 1975 г. «О практике применения судами законодательства и 
постановлений Пленума Верховного Суда СССР, направленных на 
усиление борьбы с пьянством и алкоголизмом» (п. 3); постановление 
Пленума Верховного Суда СССР №3 от 29 июня 1979 г. «О практике 
применения судами общих начал назначения наказания» (п.5); по- 
становление Пленума Верховного Суда СССР № 1 от 25 марта 1982 г. 
«О выполнении судами руководящих разъяснений Пленума Верхов- 
ного Суда СССР по вопросам применения законодательства, напра- 
вленного на борьбу с пьянством и алкоголизмом» (п. 2). 

18. Полное или частичное присоединение наказания за ранее со- 
вершенное преступление к наказанию, назначенному за новое пре- 
ступление — постановление Пленума Верховного Суда СССР №4 от 
25 июня 1976 г. с изменениями, внесенными постановлением Пленума 
№ 14 от 21 сентября 1977 г. «О практике применения судами законо- 
дательства о борьбе с рецидивной преступностью» (п.5); постано- 
вление Пленума Верховного Суда СССР №3 от 31 июля 1981 г. «О 
практике назначения наказания при совершении нескольких престу- 
плений и по нескольким приговорам» (п. 11). 

а = Обсуждение судом ходатайства общественной организации 
ем коллектива об условном осуждении и передаче ИЕ 
ее нА для перевоспитания и исправления — как удовлетворе- 
НЫ так и отказ в нем — ст.304 УПК; Я м 
ней шем Е Суда СССР № 15 от 3 декабря 1976 г. 4С дала 
нию прес о ствовании судебной деятельносту по предупрежде 
Суда РВ 3 Е 10); постановление Пленума Верховного 
их начал. а июня: 1919 г. «О практике применения судами 

20. Отсрочка эх кары НЫ с е 
ОСуждаемого Нани приговора в отношении лица, СЯ 
В оането Е свободы на срок до трех лет — а 39 хе: 
ее дательства Союза ССР и союзных республик с 
СССР от 26 июля ао Президиума Верховного Совета 
ного и и «О дальнейшем совершенствовании уголов- 

21. Необходимость а АОН АОН - 
денному Ее жа общественного воспитателя осуж- 
тельных мер А при применении к нему принуди- 
Срочки исполнения рев характера, условного осуждения, от- 
ного с лишением свободы Ра или Вазнанении наказания, не связан- 
Пленума Верховного Суда СС 401? УПК РСФСР; постановление 
аи внесенными поста СР № 16 от 3 декабря 1976 г. с измене- 

ССР № бот 9 июля 1982 г ем Пленума Верховного Суда 

дательства по делам о прест * практике применения судами законо- 
туплениях несовершеннолетних и © вовле- 
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чении их в преступную иную антиобщественную деятельность» 
(п. 17); постановление Пленума Верховного Суда СССР №3 от 
31 марта 1978г. «О практике применения судами статьи 39' Основ 
уголовного законодательства Союза ССР и союзных республик» 
(п.7); постановление Пленума Верховного Суда СССР №5 от 
9 июля 1982 г. «О выполнении судами законодательства и руководя- 
щих разъяснений Пленума Верховного Суда СССР при рассмотре- 
нии дел о преступлениях несовершеннолетних» (п. 6). 

22. Обсуждение судом вопроса о применении дополнительного 
наказания в виде лишения права занимать определенные должности, 
если преступление совершено с использованием служебного положе- 
ния — постановление Пленума Верховного Суда СССР №16 от 
23 сентября 1977 г. «О судебной практике по делам о взяточничестве» 
(п. 15); постановление Пленума Верховного Суда СССР №1 от 3 фе- 
враля 1978 г. «Новая Конституция СССР и задачи дальнейшего совер- 
шенствования судебной деятельности» (п.2); постановление Плену- 
ма Верховного Суда СССР №2 от 3 сентября 1978 г. «О судебной 
практике по делам о контрабанде» (п. 8); постановление Пленума 
Верховного Суда СССР от 31 июля 1981 г. «О практике применения 
судами законодательства и выполнения постановлений Пленума Вер- 
ховного Суда СССР, направленных на усиление борьбы с приписка- 
ми и другими искажениями отчетности о выполнении планов» (п. 4); 
постановление Пленума Верховного Суда СССР №4 от Тиюля 
1983 г. «О практике применения судами законодательства об охране 
природы» (п. 20). 

23. Обсуждение вопроса о целесообразности применения или 
неприменения к виновному дополнительной меры наказания — ^И` 
шения права управлять транспортными средствами по делам об авто- 
транспортных преступлениях — постановление Пленума Верховного 
Суда СССР № 11 от б октября 1970 г. с изменениями, внесенными по- 
становлениями Пленума № 2 от 3 сентября 1976 г. и №З от 25 февра- 
ля 1977 г. «О судебной практике по делам об автотранспортных пре- 
ступлениях» (п. 4). 

24. Нецелесообразность конфискации имущества при осуждении 
за преступление, в случае совершения которого по закону предусмо- 
трена обязательная конфискация в качестве дополнительного наказа- 
ния — постановление Пленума Верховного Суда СССР №7 от 
29 сентября 1953г. с изменениями, внесенными постановлениями 
Пленума №1 от 14 марта 1963 г. и №7 от 24 июня 1968 г. «О судеб- 
ной практике по применению конфискации имущества»; постановле- 
ние Пленума Верховного Суда СССР № 2 от 3 февраля 1978 г. «О су- 
дебной практике по делам о контрабанде» (п.8); постановление 

Пленума Верховного Суда СССР №3 от 18 апреля 1980 г. «О судеб- 
ной практике по делам о нарушении правил о валютных операциях» 
(п. 11); постановление Пленума Верховного Суда СССР № бот 29 ав- 
густа 1980 г. «О практике назначения судами дополнительных наказа- 
ний» (п.3); постановление Пленума Верховного Суда СССР № 8 от 
27 ноября 1981 г. «О практике применения судами законодательства 
об ответственности за спекуляцию и ходе выполнения постановления 
Пленума Верховного Суда СССР от 13 декабря 1974г. № 11 «О су- 
дебной практике по делам о спекуляции» (п. 3). 

25. Назначение вида исправительно-трудовой или воспитательно- 

и с отступлением от общих правил — ст. 314 УПК 
ление Пленума Верховного Суда СССР № 8 от 29 ок- 
нениями, внесенными постановлениями Пленума 
Зг., №5 от 25 июня 1976 г., №11 от 21 сентября 


трудовой колони 
РСФСР; постанов 
лября 1971 г. с изме 
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1977 г. и №6 от бсентября 1977 г. «О практике назначения судами 
видов исправительно-трудовых учреждений лицам, осужденным к ли- 
шению свободы» (п. 2). 

26. Решение суда по гражданскому иску, предъявленному в уго- 
ловном деле — ст. ст. 310, 314 УПК РСФСР); постановление Пленума 
Верховного Суда СССР № 1 от 23 марта 1979 г. «О практике приме- 
нения судами законодательства о возмещении материального ущерба, 
причиненного преступлением» (п. 7). 

27. Решение о возмещении материального ущерба, причиненного 
преступлением, по собственной инициативе суда в случае, если граж- 
данский иск остался непредъявленным — там же и ст. 29 УПК 
РСФСР. 

28. Уменьшение размера возмещения материального ущерба, при- 
чиненного нарушением законодательства об охране природы — по- 
становление Пленума Верховного Суда СССР №4 от 7 июля 1983 г. 
«О практике применения судами законодательства об охране приро- 
ды» (п. 22). 

29. Решение суда о лишении осужденного за тяжкое преступле- 
ние воинского или специального звания, а также о внесении предста- 
вления в компетентные органы о лишении его ордена, медали либо 
почетного, воинского или другого звания — постановление Пленума 
Верховного Суда СССР №2 от 25 февраля 1967 г. с изменениями, 
внесенными постановлением Пленума № 10 от 25 июня 1976г. «О 
практике применения судами ст.31 Основ уголовного законодатель- 
ства Союза ССР и союзных республик» (п. 3). 

30. Несогласие суда с выводами медицинской комиссии о необ- 
ходимости принудительного лечения либо с рекомендуемым сроком 
лечения подсудимого при осуждении за преступления, связанные со 
злоупотреблением спиртными напитками — постановление Пленума 
Верховного Суда СССР №б от 26 сентября 1975 г. «О практике при- 
менения судами законодательства и постановлений Пленума Верхов- 
ного Суда СССР, направленных на усиление борьбы с пьянством и 
алкоголизмом» (пп. 4, 5 и 6). 

На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 301 и 303 УПК 
ое (при наличии гражданского иска — ст.310 УПК РСФСР), 

д 
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ПРИГОВОРИЛ 


Фамилия, имя и отчество подсудимого признать виновным в (диспо- 
Зиция статьи уголовного закона) и на основании этого закона опре- 
делить (вид и размер наказания). 

‚ При признании виновным в совершении нескольких преступле- 
НИЙ: его же признать виновным в (диспозиция статьи уголовного за- 
хона) и на основании этого закона определить (вид и размер нака- 
зания). 

В соответствии со ст.40 УК РСФСР окончательно определить 
му наказание (путем полного или частичного сложения наказаний, 
либо путем поглощения менее строгого наказания более строгим) в 
Виде (вид и размер окончательного наказания). 

При определении наказания по совокупности приговоров: 

соответствии со ст.41 УК РСФСР к назначенному наказанию 
(полностью или частично присоединить неотбытую часть) наказания 
по приговору (наименование суда) от « » 198 года — (вид и 
Размер присоединенного судом наказания по предыдущему пригово- 
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окончательно наказание (вид и размер нака- 


ру), определив ему 


зания). 
Срок отбывания наказания исчислять (указывается время с заче- 


том предварительного заключения в порядке меры пресечения или 


задержания). 
Меру пресечения в отношении подсудимого (оставить прежней, 


избрать, либо отменить). 


При применении отсрочки исполнения приговора: 
длительность отсрочки исполнения приговора осужденному; 
возложенные на него обязанности; 

трудовой коллектив или лицо, на которое возлагается обязан- 
ность по наблюдению за осужденным и проведению с ним воспита- 
тельной работы. 

Гражданский иск, предъявленный к подсудимому в размере... Я 
(указывается сумма иска и решение суда по иску). 

Вещественные доказательства по уголовному делу... (указывается, 
какие имелись вещественные доказательства и их дальнейцая 
судьба). 

Судебные издержки в размере... (указывается сумма и распределе- 
ние судебных издержек). 

Приговор может быть обжалован и опротестован в Ленский 06- 
ластной суд через Климовский районный народный суд в течение се- 
ми суток со дня его провозглашения (осужденным в случае содержа- 
ния его под стражей в тот же срок со дня вручения ему копии при- 
говора). 
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СОДЕРЖАНИЕ 


ро ор оо Е оВ 
СУДЕБНОЕ РАЗБИРАТЕЛЬСТВО — ЦЕНТ- 
РАЛЬНАЯ СТАДИЯ СОВЕТСКОГО УГОЛОВ- 
НОГО ПРОЦЕССА ; 
ПРОЦЕССУАЛЬНЫЙ ПОРЯДОК РАССМОТРЕ. 
НИЯ УГОЛОВНОГО ДЕЛА КАК ГАРАНТИЯ 
ПРАВИЛЬНОГО ЕГО РАЗРЕШЕНИЯ 
Подготовка к рассмотрению уголовного дела 
Создание в подготовительной части судебного раз- 
бирательства условий для правильного рассмотре- 
ния уголовного дела Е и. 
Исследование доказательств в ков разбира- 
тельстве 

Судебные прения и последнее слово подсудимого . 
ПРИНЯТИЕ РЕШЕНИЯ ПО Ея 
ДЕЛУ 

Процессуальные условия и порядок постановления 
приговора 

Вопросы, разрешаемые судом при постановлении 
приговора 


Виды судебных решений по НЕ а делу и 
основания их постановления 

СОДЕРЖАНИЕ И ФОРМА РЕШЕНИЯ суд 
ПО УГОЛОВНОМУ ДЕЛУ . 

Процессуальные требования к содержанию и 
форме решения суда по уголовному делу 
Составление приговора и определения суда по уго- 
ловному делу в совещательной комнате 
Заключение . 

Приложения 
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